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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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При'жиы, пос^уживипя [|иволом1| къ нястоятему со- 
чинению, объиснемы саиимъ автороиъ во Ввсдепш. ') 
Око11чате.]|.ио пригптовнвъ кт. печати атотъ трудъ моего 
брата, я считаю нужнынъ сказать Н'Ьсколько словъ отно- 
сительно иэдаи1я его въ ев1тъ. 

Уже въ декабр'Ь 1857 года оно представлено было, 
окончательно обработанное, Историко-Филологическоиу 
Отд^ле[|1ю Императорской Лкздемш Наукъ. Печатап1е 
началось въ нпварк 1858 года, и въ начале анрЬля пер- 
вые пять ЛИСТОВ!! были отпечатаны. Въэтопрсыя болезнь 
сочинителя, быстро вь немъ развивавшаяся, прервала вг-Ь 
его занят1я. 25 1Ю11я 1858 г. онъ скончался, оставнвьмн'Ь 
обязанность окончить издаи1е его предсиертнаго труда. Ст. 
соглас1а Академш прнступнлъ я въ октябр-Ь къ продол- 
жен1ю печатан!», по рукописи брата. 

Во ВБеден1И автора упоминается о третьей стчтыь 
сочинен1я, которую онъ нам'Ьревался посвятить раэбору 
одноИ пасхалЁи XIV в'Ъка и иэыгкан!ямь о пронсшест- 
П1язъ XIII и XIV стол^Т1П, въ вид-Ь опыта воэстанов.1е- 
н1н хронолопи первоначальноЦ новгородской л-Ьтопнси для 
н-]ЬкоторыхъэпохъХ111 в^ка.Эту мысль онъ не усп'к|ъ при- 
вести въ исполнен1е. Она и не входитъ прямо въ п.1авъ его 
сочиве111Я. Авторъ задумалъ привести ее въ вснолцеп1е лишь 



*) ср. такие отчегь Акаде>вк1 Д. А. К^ннка, о I№р■она■ц^ьвоЙ ре.ик- 
ц1н этмх-ь каГнГЁдовавЦ въ Ви11е(|а Лв I* г1аам Ьии1Г1со-р1111о1ов1чие, Тдп» 
III. ^* 21 ( = МИапцеа Кием» II стр. ИМ). 



гь то время, как-ы1ача.и1Сьуже11ечат;1Е11е. В'ьэтоиъ мпвом!. 
труд!» ОПТ! xот■1^^ъ достигнуть въ особециости окоичатель- 
11агораэ'1>нгнеН1я хроно.1011н К11яжен)я Алексан.)ра Невска- 
ги. Вотъ 4>д|111ств«11ная связь предполагавшейся третьей 
статьи съ двумя первоначалквыми статьями: пО договор'Ь 
Новгорода С'ь 11*Ьнецкимп городами 1270 г.и и «О иовол-Ь- 
Т1яхъ В1> Л|1вон1и въ XIII и XIV стол'Ьт!яхъ1>. Оставппася 
В1| бумагах-ъ моего брата эам1'.тки и матер!алы слишкомъ 
скудны, чтобы дать возможность другому привести его 
плаиъ въ ис11олне111е. 

Во всякомъ случа-Ь отгутств1е уаомииаемоЦ авторомъ 
третьей статьи ве умевьшаетъ значев1Н н аолпоты пред- 
лагаемаго сочинев1л , такъ какъ дв^ первоначальвын 
статьи представляюгъ гобою йзсл'1)Дован!я Т'Ьсно между 
собою связанпыя п вполн'Ь оконченнын. 

Сочинен1емъ покойыаго Академика Шёгрена о Ятвя- 
гахъ авторъ ногъ пользоваться не вподн'Ь, такъ какъ по- 
следи!» листы этого сочинен! я и хронологическая тзбляаа 
къ нему, составленная г. Боннелемъ, отоечзтавы уже 
посл'Ь его смерти. 

Въ первую половину со<]ивсв1я, ыаоечатанпую еще 
подъ редакшем самого автора, вкрались н1которма опечат- 
ки въчпслахъ, исправленнын пъ хронологической таблиц*]). 

Списки великимъ магнстрамъ тевтонскаго ордена, герр- 
иейстерамъ и т. д., равно какъ и хронологическая таблица 
составлены по эам']1тканъ автора. Подробное оглавлен1с й 
указатель инснъ личныхъ, упонпнаемыхъ вътскстЬ со1Я- 
нен1я, состав.1ены мною. 



Г.П.Б. 20 лек. 1вЗв г 



ВВЕДвН1Е. 



аХроволопя ДЛЯ истор]и то-же, что грамматика для 
языка». Безъ кр'Ьпкаго хроиологическаго Фуидамента н-Ьтъ 
твердаго ручательства въ достовкриости общей связи со- 
быт1Й и Фактовъ, установляемои изсл-Ьдователямиисторш, 
какъ политической, такг и юридической. Поэтому посо- 
б1емъхронологическихъданныхъ не должны пренебрегать 
и историки -юристы; спещяльное достоинство ихъ изсл'Ь- 
довашН, конечно, не пострадаетъ отъ знакомства авторовъ 
'съ пр1емами и результатами современной хронологической 
науки. Это знакомство не только совершенно необходимо 
тамъ, гд'Ь рЪчь идетъ о пр1урочен1и т'Ьхъ или другихъ 
юридическихъ памятниковъ къ известному времени , но 
оно можетъ оказать важныя услуги и при самомъ разбор'Ь 
содержан1я памятниковъ ^) и нср'Ьдко будетъ служить в'Ьр- 
нымъ средствомъ предохранен1я отъ разныхъ увлечен1Й 
и несообразностей. Такъ, наприм'Ьръ, въ д'Ьльномъ изсл'Ь- 



^) Прям-кръ тому оредставляютъ, иеа^ду орочимъ, изгл^омиая Псков- 
ской Судиой Грамоты. Въ сочивев1я Ивана Эвгельмана, Гражданск1е 
Законы Псковской Судной Грамоты. Саб. 1855., соедивеы1е жронологиче- 
скмхъ соображенШ съ юридическими иаыскан!ями (стр. 2 — 11, 39 — 4в, 
108 и 109, 12в — 130) повело къ рааличыымъ дюбопытнымъ результатаиъ, 
прежде не аамЬчевнымъ (Ср. В. Устрядова, П1СД'Ьдован1е Псковской 
Судной Грамоты. Соб. 1855). 

1 



доваи1и иовгородскихъ К)'11чихъ, К. Киидякива'^], между 
прочимъ, изъ сравиеи1я врешени иааисан!» купчей 1631 г. 
съ временемъ явки ея къ засвуд'Ьтельствовашю, д'Ьлается 
обиий выводъ о тогдаашемъ юрудическомъ 311ачеы1и 
явки активъ къ засвид'Ьтельетвован1ю , — выводь ие 
совс1>мъ в'Ьрыый и опровергаемый на осиован1и того же 
самаго Факта, на которомъ опъ построепъ. «99 грамота», 
говорить авторъ, «явлена передъ князьями и дьяками къ 
«зааисан1Ю въ книги, совзят1емъ при томъ пошлинъ. При 
«атомъ мы зам-Ьчаемъ, что явка воснослЬдовала но крайней 
«м'Ьр'Ь чрезъ 7 слишкомъ м1>сяцевъ посл-Ь иаписаи1я самой 
«грамоты (писана онавъ 1631 г. — указашя на м'Ьсяцъ и 
«число написашя 99 купчая не содержитъ, — ^цвлена же 
«къ засвид1>тельствован1ю въ 1632 г. Сентября 20). Изъ 
«этого обстоятельства можно съдостовкрност1к» заключить, 
«что договоръ считался д'Ьйствительнымъ ц без'ь предъ- 
«явлетя купчей грамоты дьякамъ для записашя въ книги, 
«но что по прошествж 7 м1>сяцев1' или даже и большаго 
«пространства времени контрагенты для придан1я договору 
«большей твердости, по взаимному между собою согласвю 
«предъявили письменный о немь актъ къ засвид'Ьтельство- 
«ван1ю.' Такому иониман1ю юридическаго значен1я явки 99 
«купчей къ засвид'Ьтельствова111ю , посредствомъ впиеашя 
«въ книги, не противор'Ьчатъ и вс^ друпе юридическ1е 
«акты, изданные Археографическою Коммисс1ею; ибо не 
«только современные купчей этой («Л/ 99), но даже и позд- 
«и'Ьйш1е акты нигд-Ь не засвид-Ьтельствованы» ^). Весь этотъ 
выводъ основывается, главк ымъобразомъ, намн-Ьнш, буд- 
то- бы явка въ означен номъ случа*!) воспосл'Ьдовала поисте- 



*) ж. Кв«дямова, «Опытъ учевой ралраЛопт куочижъ граяотъ, оо- 
■ 1||цеивыхъ въ Актахъ Юрмдичесяахы», въ И^ридичесмомъ САорнягЬ Мей- 
ера. Казань. 1855, стр. 409 ~ 448. 

^у Тамъ же, стр. 439. 



Чеши ливо.1Ы1011родилжит1!ЛЫ1агп пр«:Мен11 17 й.111бо.|^е м[>- 
1'яцеР'ь1|1111м1>н11ПИ<.'ан1я купчей. Но самой ин1н1еэтинл лЬ- 
.|'Ьв1!1111р<)ндыяает1гн. Купчая писана, как-ь значится въ ней. 
йлЛия 7139», а Я1ис11а къ заспид'Ьтсльствовтцн) (1^1-.та 
140 Сентября йъ 20 девь»*]. Сентябрппм 7139 г. отъ 
сптворен1я И1ра прпстира.к-я лп ^\ августа 1531 г, по 
Р. \р., и 7140 г. соотвФ'Тствива.гь п|111стрзнсти) времени 
|>п, I сентября 1631 до 31 августа 1632 г,''!. Стали 
оыть отъ □о(м1'>лнихъ Л11еп7139г. до20 сентября 71 401г. 
прошло не 7 мЬсниео-ь, а всего только 3 нед-Ьли, и таким ь 
обраломъ доводъ въ пользу необязательности явка куп- 
чихъ, займет по пан II ын отъ продолжительности вр«;иени, ис- 
текшагосо дня 11аписан1Я акта . оказывается неуловлетко- 
рительнынъ. Къ Т"му же результату педутъ и п]1яи|||я сви- 
детельства ИСТОЧНИКОВ'!-. 11зв1>стио. что во Псков'Ьепде яь 

XV в-||К'1> существовало ра.')лич1е между актами крЬпогт- 
пыин и доыишними (рыражаясь нов1«Й1Пими терминами). 
Н-Ькоторые акты считались действительными лишь тогда, 
когда гписокъ акта внссенъ 6|>1.1Ъ въ «ларь» Трокпкаго 
Собора ^). О подобномъ правил!) въ Новгород'^ мы но 
анаемъ, вЬроитип, потому только, что Новгородская Судная 
Грамота дош.|а до пасъ въ весьма отрывочноыъ вмд'Ь- Въ 

XVI в1.кГ. акты на недвижиммп ннушества уже постоянно 
запнсыыались въ особо-заж'донмыя для того книги , какъ 
видно изъ нсиаго гвидГ.тельстка указа 1554 г., Пив. II: 
"купити вотчина, сыскивал ннътн,хь книга-'ь роясмотря. гдЬ 
вотчиниын купли и эакладныл у которы\ъ дЕяковъ въ 
книгахъ записаны». По этому, въ з»пнск*1! купчей 7139 г. 
«въ кнпшь мы видимъ ненсключен1е изъобшаго правила, 



*) Акты Юрил., стр. 1:1В. 
^> См. важе прни. 54. 

*) Сш. Граял 3|К. Пвномкой Суди. Гр. Соч. I 
|тр, 14— 16. 



но прнМ']Ьръ его соб.1Н1Л4^Н1я. Изъ молчания хругихъактот 
о таком ланиск'!! сл^Ьдуеть тм.*ько то, что на спмомъ актЬ 
ые В1'егда д'Ь.1а.1аг1> пом'Ьта о замвкФ его, но отнюдь ее 
гл'Ьдуетъ, «что актм эти нигд'!! не :)асвид'{1Тельствова11ыи. 
Другой арнм-|фъ важности хр')но.1оп11 для исторЕи 
права представ. I я 1'тъ догопоръ гкюленскаго князя Мсти- 
слава Давпдовича гъ в1>меак11ни горолаии 1229 г., въ 
которомъ долгое время видели два договора, заключентие 
будто-бы въ 1'22Ц а 1230 (или 1221^ и 1229) гг., на гонъ 
единственно осноиан1и, что логивпръ этотъ сохранился вт> 
двухь ( пере води ыхъ) реда к щяхъ. Хронолог11чес1>!ясоо6ра- 
жен1й, аредложеинын ученому М1ру еще вь 1853 и 1855 
годахъ (не говоря о другихт. доводэхъ), неопровержимо 
доказывають, чго договоръ иылъ одинь и дошелъдояасъ 
вь двух'1 .)кэемал»рах'1> '). Странно, посл'1> этого, въ сочп- 
мен1и историка - юриста , напечатанном!. В1> 1857 году, 
снова встр-Ьтить нссостоител ыше предположеН1е о двух'ь 
Мстиславовыхъ договорах!! — и притомь иъ лидк несо- 
н1|1л1наго Факта ^}. На то1)-э11е страниц^:, гд*!! выражено 
»то нн'1чпе, с<»хра11инн11ися иа лагинскомъ яэык-Ь проект'ь 
договора ганленгкихъ ку|пю111< съ Новшродомъ все ешо 
выдастся за памптнкк-ъ 1209 — 1270 года. Съ другой 
сторошл С. М. Со.1овьев1| утвсрждаетъ даже, что въ 
означенноиъ документе мы нмЬемъ настолпйй, саиостоя- 
ый договоръ Новгорода С1. 11(;мнами''), не нрсдста- 
В.1ЯЯ впрочемъ никаких I на это д<гкл^1ателы-твъ '"). Между 



'( 1^н. виже въ стятьЪ вп 
') Нригранка НСТ1.1||||| ри1 






>| 311коиол1твльсгмц лреподаиеаой гь 
> У1илнша ПриокФдЪийи Адъшинтъ- 
ИроФСсскрош. И. Анлрееаикпмъ. СаП. 1М7, стр. 5. 

*) Нст1>р|я Р<)сс1н съ ^(ревы'ЬЙтпи. ■реневь. Си'1. Г.. Саловьевя. 1'- 
III. Изд. ■то|1ое. Мисввв. 1837, стр. 45 — 48. 

'") В'» П[1ии4чвн1н НО к^ втор«а; вэдан!» третьвго том* аИстирЫ 
Росс1И1>. автиръ огрвиичивается просгы» п~аывоа-ь, Ч1 



- т{|нъ скаэаивие инЬы1е, безъ иипынь дика;>ате.)||1'тиъ. ни 
можетъ йН'Ьть инкакога орава на ||||и:|11аи1е си стороны 
пауки, аитому чти прежик' дивиды въ его пользу дакни 
опривергиуты ") , а притивъ веги ниЬютсм диви.1ьни 
СНЛЫ11.1Я дикаэательотва. Во первыхъ, вь памятник-Ь , о 
которонъ ндетъ р1>1Ь, и).' сом.1ЮД1!11а иоычнам иачадь- 
1гая фирна, т. е. не изиач(;ны дигивариваюшЕясн стири(|||| 
II нх'ь предстаынтеин, а это составдн.ю нсоиходныую ири- 
нидлежиисть догиворныхъ акшпь тигдашииго врсм*-- 
ми . какъ можно уб1>д|1тьгя иэъ вс'Ь\'ь дошсдишхъ ди 
насъ догиворовь Русскнхь съ иыистраинамн '*). Во вго- 
рыч'ь, въ ки11и1> ДОК} мента ксно сказано, что изложен- 
ное въ нем'ь, во время иаписав)» сги, еще не оы-м 
|)р11;|нани нр;1вомъ и'[1м«'цкпхъ к\нцииъ, а чго иви того 
.|ин1ь дпмогиются {а\Ы Иег! ри»1и1э11||. ^)11 гЬмь, чтокасас-тся 
внутрснняги содсржан!» намнтипка '"), то снраисд.1иии .1а- 



11|н1Т11аъ ип^ивтаго и*-» ни-Ь 
ииьно. Мы ^'лн.шаЕ., до кв];01 



■'икршеино сюдиыв в 



1а ие р-Б<иаш'ГЬ Л1^» иычачл 
)авелл1яи. Но асякоаммуи)! 
■^овг-ва-ь ооингни. зачънт. г. |.о^овье■1> 01'нави1л.1ъ сим плоЛр.икшмо 
1О1.-трай110)1 >1>|1Ги1Л1 в'ь Ы01гир''Л'Ь на ликунсигк, Л11Д.1ежа1ди]1 ь >'11и||у, 
гла ^ак^ есть Лелсааршый пвиягннкъ, спмь же вся» цбрнсипыгиноШ!!! 

■- " ■). С1. общниныаи мупаанк. ■ ирнтимъ вь сущности 

|'ь Пв|1амя1|. Меаиу тЬиъ о доГ|>В11|1Ь Яроглаи Я ри- 
:сг'Ё >||||:тор1и Росит» иЪ-гь мн слои. Упои ни нети я <Иъ 1ген 

■СИОЛ.^Ь аЬ 1|рИН'ЬЧА1||н КЫ аТОрОНу ИЭД4Н|Ю. к 

'нШ притцп-ь 1Ч1Ш>1:гаятЁЛ>1и1г<1 эноенйа ириеытя. 

>') Рааличвмя ниЪ|НЯ пЛъ атояь кынросЬ на.юа 
I. Ли лри1!В1'1!1ги. и л^>г^аорЬ Нивягорола съ йЁнсц>>11яи шродпяв я I 
лаилипъ. ааклшчсноомг йъ 1270 году. Спб. 1ННБ. гтр. Т — 1к. 

■') 01(-утств|е подияля и пичатн, вя котсроо ог 
скаго. О договор» 1270 г.. стр. 10 ■ 1.1| 
ликаэымртъ. Ис-ир 

аовра1Еев1е, 

Шне не нодп я сы вались. Г- Ан дрсеаск Ш, ие обраииа 

*аип>, наярасво ссылается оря тоиъ на Сартир|у 1'а : у посл-Ьдияга ч 



'Ъ Некоторые ДО! 
а (уииря>.1.рь 



поводу 
■■ сочинен! II 

ь (А,ядр«с. 
■ъ иасюишень случвЬ пячсго Г1с 
бы оПьнсвитьгя н тЪнъ, чти .1и 
къ, а нои1в. Еще иея'Ье он.гыш 
динся : а1.'ты въ Т1> вриаа вообще 
>. Г- Ан дрсеаск Ш, не обраииа в1111яа11|я ия аго(ь 



М-1ТИ.1И, что весьма иевйрояти», чтобы Нивгыридцы допу- 
СТН.1И таК1н пистановлим1я, как!» вь нем-ь встр'1ч.1ются. 
ыапрям'Ьръ, относительно воровг.т1!а, — поста1гов.1е111я, ко- 
торыхъ суровость оиъасннцтси тогдашыимъ направ^енйеагь 
городском уго.1овиой расправы вь Герман111, но которыя 
6ыл1 сокершеино ыеготасиы съ духонь иовшродгкихъ 
у^о^овцы![ъ накопогь того времени '*). Также нсв'Ьроятыо. 
чтобы Новгоридщ.! у себя предоставили право судить вре- 
ступиика иэъ Русских^ самнмъ гостлмъ, когда ие являлся 
Новгород1:к1йт1у|1'ь. В<'е:>то11едопускаетъеоы1111Ц1я вт-тонъ, . 
что оридъ нами не д'Ьиствительмый до1'овор'ь, но одииъ 
только ароектъ договора '"). Но какого же именно договора? 
0тв11гь аетрудепъ: разум'Ьетсн. договора, по содержа1ПЮ 
гвориу наибол'Ье согласиаго съ раэсмптримаемымъ чамн 



стр. 14), Л'Ёйствнтел.ш 
") г. Со^о.ьв.. 

ь на пригЁры того. ' 



ор. Н'И. А и дрерас^каги, О лчТОЬпр'Ъ 1270 ■*.. 
очень )а'Ьдит(!^ьны. 

11 КС. првн, 1)9, ст[1. УЛ1.), въ О11ровсржен10 ия- 
й, предстаиеввиа уви Карт 
о ■р■но^ьвив<I■'ь-г|Iабвтв^ей вародъ свергад'Ъ (гъ 
■осга; ви ори этоиъовъ за1^ываетъ, что въ врввидиион!! ниъ в др}ГИ1'ь по- 
добвыи. с.|учая1~ь рЪ'<ь идегь не о д11)птл1и оЛыкионеввя1'о судя, во и 
чрезвычайной в'Ьчевой распрва'Ь. подвергавшей иногда иазиа, на ряду п 
государствеввыми 11ре1'ту11В111.'а11н . н вниопинковъ раэПоевъ и грабежеН, 
одвако лишь въ такоиъ гдучаЬ, ктда »тв простуодеыи наЪ^в жараятеръ 
бод^ оЛшвствеивыЦ, нежсдв частиый. Скпр'Ье г.С«довье>|1 яопьбыссы- 
|а поставовдев1е Ысковской Судво!) Граашы, 11рединсывави1ее суАЬ- 
ямь •крохжому татю ■ аивсвону пнвота вв латан (Сн. Ы. Эвгельнана, 
Грашдавск1е Заковы Псковской СудпиЙ Грнмоты. гтр. 7,1, § 4'11 — погтаоо- 
аоторое безъ С1)МВ'ЬВ1Я лЪЙI^тваI1а^1> в въ МпвгородЬ, Но, во псраыхъ, 
оно арвваддежп'ъ уже повдиМ гиену вреяеии, л. во вторыаъ. 
валы гатьПы, равво жакъ в яорши тми. говсршснво!- вь третей 

. исобсввою оаасвост1Ю Л-ш ибиюммииаго ппрядк* и пого«у саам 
00 свбъ водвергадксь строжайшеау иаимаиш. Леяъ ■ 
Пйдьшей ■ 
договора 1270 г 

'*) ИолоЛцыхъ ароектиаъ. по гвнд-Ьтсльстн) Гарторкуеа { Нлп*м1, 
1'гкипг(е11Ьис1|, гтр, ИЗ. први .. '■ь тмоигннкь архнняи. еохрлмидж'ь 



- -"— 



проекты ь. л глкмиъ «жазынашсн ,1и1ч»»11рк 1270 г., нъ 
состап'ь котир<|Г11 ццш.ш «миво иъ (мики цичтн иск ст;1Т1.и 
ириекта. ш цьниючс^енъ пмьк» 11емв<)1'11Х ь, Н4!ВЫ1'нд|1Ы\ ь 
ллн 11ив1'<>риди)!11 ь, у(и<>1иц. Вить на чснъ ипюыши И1|(;- 

»№, ОриЗЫНЮШео ^анМНЫуТЫ!) ЛЛГИШ'К!!! |1!ЛННТНИКЪ ^Н 

гашк'йскШ ири«иг1>, на а(Ч1<|№<111и1 К11Т1>|)1)П) эакли'шнь 
быльдш'овирь Лрислава Яри^'лавича 1270 г. '^). Со1.1й- 
шаяс). во<>.шЬ съэтимь М111;|||ЦИ1., и ыахидилъ подтвержде- 
на ен; въ 1'ди11ач'Ь Я)>ос^а11ова дигонирл: "И утвердись 
ннръ и напигадъ машу правду въ отнять иа ваши гра- 
моТ1>1". Прпинма» зто }'ка^аI1^е за гдашше доца^ателытио 
эашишаеыаго мнош «11Ьи|л, I. Силшьсвь ви^ражасп,; 
«Какое же право их1'Ь(!М'ь иы предаодагать, чти вь этнхъ 
гр;1М11тах1. 11М(:ын[> ^ак.IН>чад1■й нрникгь договора? 1|<>Ч1шу 
вь .1Т11\'ь грамитачь не мог.ю ;1аклю-1атьг11 простое 1|р1'д- 
.южеик- о пир!; и договор!?» Если автор ь [|11,)ь воллют: 
ностью »д1сь ра.1)'н1ет'ь возмижность отнличеныуш , .т- 
•■траг'шую. то, конечно, никто не будеть его оспари- 
вать. Ни такая отвл^^чениан мииожность ни ин'Ь|-г'ь ни- 
какой цЪвности вь д1и1РТпнте.11.ноЦ жнзни, и глЬдстввцно 
неун'Ьетна н в'ъистор1н, Исто'/ическая визн№1шость никак ь 
НС мож(.-т*ь обойтись бъмь 1ока;>ителы!1вье]| [сЬромтцогтп, а 
вь на<'тоащ1!Мь случа^> доказап-льгтва на нашей сторонЬ. 
и)1рослав1>>). оканчиваетъ г. Соловьев ь евониозражи- 
и1е, «Прославь тугь же говорить оетиромь мирЬ: неулсе- 
.1И ;)тотъ Ш1рь оыль безд|>гиви|киыи?>| И ути вьдруюнь 
агЬгг!; ии'Кгь олучиЦ аамЬгнть, чти В1,|ражен1н /{/^ о1(1е гп'!^ 
[старын мир'].), ирре ^еп оШи 1-гр(/е111о старому ииру] и ир,, 
сами но 1'еб'Ь еще не иридпи-инаю П! неоохиднип суше- 
ствован1Н нрежннго договора; иппротнпь, г)ни обмкаоыек- 



яо эиачлтъ проста: постариип. Совершеино нсныя свпд'Ь- 
тельства тому представ.1иетх. между нричимъ, нашъ про- 
1'ктъ. МЬстанъ Ярославова договора, гд'Ь попадаютсн озпа- 
*1е11мыя выражшпи , въ проект1> соотв'Ьтствуютъ о-раэы: 
об апи'ций еогиш ]и51|||а ас ПЬеПаз; КЬеПаз, циаш аЬ аШьдио 
\а о1П0|Ьи8 ЬаЬиешп!; егио1 яиЬ апи'^иа расе ; сига поа 811 
<1е ап^^^ио ^птк ; аесип^иш ап^^^иат ^и5^^^^ат ; $1ги1 ап<19ио 
сопякШт €81; 5есип(1ит ^и51|Нат 11аЬиат аЬ ап(/дм1>"). Вс* 
:>тн выра'>ке111я, ганн по себ'Ь, стиль же мало указываюгь 
на преж|пй письменные акт-ь. какъ. |1аорим+.ръ, и с.тва 
Ор'Ьховскаго трактата : ге('огтаVе^агаи5 регреШатрагет'"), 
н^н:ап{^^иаиI)егIаа, ^иат 11ау|^ап1е9 Ьаг1е11и5 КяЬиегиШ въ 
жя.юваыпои грамот1> :)зель<'каго епископа Гермапа 1гЬмеи- 
кимъ куацамъ. 21 августа 1262 года'*). Т»-же самое с.!*- 
дуетъ раэун-Ът!., когда въ договор* Александра Нев- 
скаго с.ъ Немцами 1262 г. "") говорится о старомл ыирп: 



о рвзд114еи1ш 



■') Внесен!* и стт. I, II, VII. XI. ХП1 к XXIV, | 
■') «п1Ци11«« гижа, г. И, стр. 490. 
'*) итУшаЛ. ЦгкЬ., т. I, ^'ССС1ХУ111, стр. 4:1. 

">) Си. Грамптм, КЛС8ЮШ1ЯСЯ до саошекШ 1:Ът'рс)-эа палкой Росс111 съ 
Ригою ■ гавлейгкнял юродами, ■!. XII, XIII и XIV н-ЫП!. |Ымеиы п 
Рижскомъ Дрхикк К. Э. Нвп>прсин»'Ь и нтмаоы Ар1?огра*ичро11ою Кош- 
иигЫем. *:а6. 1837, ^. 4. №д|те.(н итйо.иди грааоту аъ 1257 — (ЗШ г. 
И. И. СреэвряскШ (иэкгсПн II Отл, Ашд. Ни^нъ, т. VI, >ып. 2, гтр. 
19Я — 171 ^1^ Истори-1. '1теи11 о ааыкЬ я сдоаесности гъ мгЪлав^агь II 
Отд. Лжах Ыаукъ 183К я 1837 гг., *тр. 310), аодаган, что д01'о«ир> мкдмх- 
ченъ ■сд'Ьдгтв]е поюда пыд'ь Юрь«аъ |я эти доюдьк» аЪроатво), ар1}ричя- 
мет-ь ега нъ МПЗ г. Ко ня-Ьа яъ пвлу. что в-ьиачад-Ьграяоты э'аимниастгн 
мяя в. к0. Лдексаадра (Неасааго), дунаснъ. что она ялписавя еше аъ коыцЬ 
12в'2 года, я вот% по-1еаз'. ПосдЪ раэспаэа о воюд-Ь пидъ Юрьеа'ь 'въ дЪто 
в770 въ оссаин-ки, вь Ноаг. I .)Ьт. ооя-Ьшс-ио и1»|1ст1е оЛъ огь*вд11 Алр- 
исапдра Яросдввичл: лТпго же д^та поидо вивзь Одсксаидр 
■е П7ста а-ъ 1'}'гь; и зимоча въ Т8твр1111 
> К11НЭ1. Однисаидръ и^ь Тата|1ъ. веднн не адраая. 
Пфидипь и аострна№ся аь 14 н-Ьгнпа ыпяЛра. ид 
стида Фнлння; той же иочн и пре'гввнсл . .. •• Есдя 
'. Л деасандр-ь Ярпглявич'ь аровел. въ Орд11. ТО. 
а в I. Н11И111] 1302 г.; стнао быть. о:|11а'1сн11*а гряиот* ии- 
врся«иа. 



•ры, ■ удержа я Г>ер1 
1.>'я. ВъдЬтов771. 11| 
1> оссвив'Ь, н ариде 



Г7" = 12«2я 



нИиипкрмцы-ь гж-тити иаУои.ъкьт6е\>егъ настарыи лтрь». 
ил старый мирь до Кот.шпгЬы, па Иовгородцьмг въ стя' 
ыивиши на Гоцкимъ «ерел'Ь бег пакости въ стпрын мирьа 
и пр."). Въ ковц'Ь договора, пс эам'Ьчант) И. М. Сре:)- 
иейскаго, иэъ докз^меитовь прежняго времени аризнается 
пАяяате.11.ною д.1Я Новгороди1;в*ь одна двшь грамота Яро- 
слава Владимировича, амежду тЬмъ въ пс'п п'Ьть поста- 
иовлоий, потверждасмыхъ въ договоре Невгкаги ссыл- 
кою на старей мир ь: стало быть, ори аослМнсмъ вы- 
ражеыт. редакторь договора имЬдъ вь виду не какой ои- 
будь опред'Ьлениыи мирный договоръ, ыо вообще непо- 
койный международный обычай. 

Древп-Ьнш)е .юговоры Новгородцевъ съ И-Ьмшшп 
нэъ «оица XII и воловины XIII сто.1'Ьт|л не только опро- 
иергаютъ мн'1>н1е г. Соловьева о эначеиЕи вырпжет'я 
чпчрый мирь; но иэъ нихъ можно почерынуть также а новое 
решительное доказательство противъ воязрЬны его на «о- 
мннутый латиыск1Й памятникъ, какъ ыа д-|шствите^ьн1>и). 
самостоятельный договоръ, заключенный будто бы въ 
первой половин'ЬХт в'Ька, Именно, въкоиц'1^ договорнлго 
акта Александра Невскаго, какъ уже эам-Ьчено в1>1и1е. 
есть ссылка на договоръ Ярослава Владимировича, сь 
оговоркой, которою сому последнему договору ия ряду гь 
первммъ ирнсвояетсп исключительная сила и д1>йств!е арн 
опрел1;лг-п1И и охраненги вэанмныхъ снопи-нШ Нпвгород- 
певъ съ иноземными торговцами : на се старая наша прав- 
да и грамота, на чемь цкюиалн отпи ваши и наши крестъ . . . 
а иное грамоты у насъ н1>туть, ни потли.1и есмы, ни в1|- 
лаемъ; на тоиькрестьцЬлуемъл^^). Стало быть, до 12и2г. 



") Гракоты, 



1ЯЗП н 1Н97 I-., гтр. ЯП. 314. - 

11>('Люш|игп ла >'ни111[!и111 Ртт!" с 
18Л(1 п 1Я57, .г|.. :11В, 



!• 



латинскому документу , о которомъ идетъ р-Ьчь , въ ряду 
закдюченны\ъ Новгородцами мирныхъ договоровъ ркаии- 
тедьно н'Ьтъ м'Ьста ; въ оротивномъ случа'Ь было бы со- 
вершенно непонятно , какъ Новгородцы , носл'Ь такого 
Формальнаго и торжественнаго отрицашя. все таки чрезъ 
н'Ьгколько л'Ьтъ могли утвердить о1вергнутую грамогу, 
почти во всемъ ея объеме (договоромъ 1270 г.). Сл'Ьдова- 
тельно, защитники д'Ъйствительности латинскаго памятни- 
ка, даже относите.1ьно простои мыслимой возможности 
своего предположен1я, ограничиваются гЬсными П|кед'к1а- 
ми пяти -шести л'Ьтъ, потому что уже въ мак 1268 г. 
бывппй ЛИВОНСК1Й магистръ Конрадъ-Фонъ-Мандернъ 
склонилъ общинных ь купцовъ къ прекращен1ю вс-Ьх ь 
сношешй сь Новгородом'ь ^), которыя возобновлены были 
ЛИШЬ въ силу договора 1270 г. — Дал-Ье, обращаясь къ 
л'Ьтописямъ съ вопросомъ, не занесенъ ли въ нихъ какой 
либо Фактъ, могущ1Й служить основан1емъ для пр1урочи- 
ван1я мнимаго договора къ тому или другому году въ про- 
странств'Ь вр«^иени отъ конца 1262 до 1268 г., или къ 
атому времени вообще, мы не находимъ ничего ско»1ько 
нибудь сюда подходящаго, за исключешемъ одного извЬ- 
СТ1Я, которое По видимому даетъ намь отв-Ьтъположитель- 
ныИ^ Но при ближайшеиъ разсмотр1;и1и окажется « что 
оно вовсе сюда относиться не можетъ. Въ т. и. Новгородской 
Первой Л'Ьтописи подъ 6776 г. (в'Ьрн'Ье 6775 г., см. ни ке1, 
послЬ разсказа о поход'Ь Новгородцевъ съ княземъ 
Юр1емъ къ Р:1Ковору. и о приготовле111яхърусскихъ кня- 
зей къ вторичному походу, читаемъ: «и прислаша Н'Ьмци 
послы своя, Рижане, Вельяжане, Юрь^вци ы ыдъ %шл.гь 
Ёородонъ^^ съ лестью, глагол юше: намъ съ вами миръ. пе- 
ремогаитеся съ Колыванци и съ Раковорцы, а мы къ ним ь 



'<*) См. ниже статьи» перв\ю. 
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не и|>ист;шя1>мъ . ». крссгь Ц'к|уемъ — и цкюилша аосды 

КрГСТ!-: я Т.1ЫО кинВ'Ь ЛаЗОрЬ' МОИСК'ВНЧЬ, «ИЛ!.!^ 11С'ЬХ1> 

их1. къ кресту, ингкупонъ и бон{||1Х'1. дворян!., мко непо- 
мпгптн имъ Ки.1Ыва1Шем-ь и Рпконпраемь: и пояша на 
ГКО» руИ'Ь муж.1 добра иэп> Иовагорода, Семьюыя. цЬл)- 
ваишс крегтьм'*). Нъ яис.|'Ь аисювъ кнныхъ горолоаъ», 
казалось 01>1 гъ перваго няг.шл», могли б|||ть и П|1е4етав11- 
те.1И Любека, ПнэГш и других-ь западных!' 1'(|р<)Лии'ь; ни 
изъ (М'Ьдующнхъ за т'Ьм!, «моп'ь нидио"), что аиомытио 
ип1(>ави.1Н одни правители и Г1гриЛ|1 Лннмн1и , и притомъ 
съ а11Л1ю не за|{лючить ноаыц лигивир*!, а только полу- 
чит!) новое клятвенное уло('тов11рен1в въ неиарутент <'о 
стороны Новгородцев-ь гуществовавшаго уже инра. 

Такнмъ обраэимъ, нигл'Ъ Н'Ьтъ точки опоры дли ныя- 
маго договор» Новгородп«*въ сь немецкими городами, ко- 
тораго тексгь. будто бы, прелставляетъ намъ сохранив- 
Ш111СЯ датиыск!!! пзмятнвкъ. Пос.|-1:д|||п узкегам-ь 11ьс«^б1;. 
как'ь мы пйД'Ьли, эаклшчаеть все нужное для опроверже- 
ния такого нннр!1вильнаго о нимь поннт1н. О доводахь. 
заимстпуеныхъ нзъ н;1печатаВ111>1ХЪ въ новФншее время 
Иовгородскихъ трактатовъ, мы говорили собственно по- 
тому, что они обндруживаюгь также несостоятельность 
мн-Ьн!!! г. Андреевскаго, который упомннутый проектъ 
счнтастт. памятником!. 1209 — 1270 г.*). т. е. но.|аг11еть, 
что ято — проектъ, составленный не для Ирославова до- 
говор!1, но для какого-то другапк трактат;*, который, будто 
бы. предполагали заключит!, между 1209 и 1270 годомъ "\. 
Но сравнение |рамотъ И(1оглава Илалимировича и 



**| Новг. I л. 39. 
« В» Ио»г. IV 1. *0скяза.1 
РижатЬ. Юрмааи и паъ пр"><н' 
"I См. аыин! ст)1, 1, ирин. I 
"| Ипсилг г. Аидррешч!! 



I : я|| прпг4«1|1. 
Го|ЮЛоаъв 1ГТ 
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Александра Невскаго ясно показываетъЛчто до 1262 
г. предложен1е подобцаго проекта совершенно нев^кроят«- 
но. Все содержаше посл'Ьдняго обнаруживаетъ' стрем.1е- 
те къ письменному выражен1ю и опред1иен1Ю испокон- 
ныхъ обычаевъ, сильно пробудившееся въ юридической 
жизни нНкмецкихъ городовъ того времени. Хотя въ Новго- 
род^к - подобное стрем.]ен1е явилось самостоятельно уже 
гораздо позже, однако, еслибы въ первой половин'Ь XI И 
в'Ька предложена была Новгородцамъ со стороны Н'Ьм- 
цевъ письменная редакщя юридическихъ обычаевъ, опре- 
д'Ьлявшихъ дотол'Ь ихъ взаимныя сношен1я, то первые не 
им'к1И никакого повода отказаться отъ признан1Я зтихъ 
обычаевъ и въ письменной Форм'Ь на столько, на сколько 
они тогда д1;йствительно им'кш силу и д'Ьйств1е. Большая 
часть статей проекта принадлежитъ именно къ числу 
такихъ безспорныхъ обычаевъ. Въ составъ же договор- 
ныхъ |рамотъ Ярослава Владимировича и Алексан- 
дра Невскаго ихъ вошло несравненно мен-Ье. А между 
гЬмъ эти грамоты въ 1262 г. какъ мы вид-кш, были 
объяв.1ены единственно - обязатсиьнымъ письменнымъ 
источникомъ правилъ въ этомъ отношенш. Значитъ, веЬхъ 
другихъ письменныхъ опред'к1ен1Й, прежде того утверж- 
денныхъ или только предложенныхъ. Новгородцы то1^да 
не хоткш признавать, потому, безъ сомн'Ьн1я, что они не 
гостав*1яли неоспоримаго обычая, и, какъ новые уступки, 
оказывались слишкомъ невыгодными для Русскихъ. Сл'Ь- 
довательш), еслиб|»1 латинск1н проектъ прн11адлежа.1Ъ къ 
чис«1у отвергнутыхъ до 1 262 г. пред.1ожен1Й , то было 



жениаго н. 1209—1270 г.? (Си. О договор'Ь 1270 г. стр. 6 и 15, и Отеч. 
Зап., т. Х(*ЛХ, отд. III, стр. 10). Называя и теперь еще проектъ этотъ па- 
иатнивомъ 1209^ 1870 г., онъ, кажется, р1«шя4ся окончательно въ пользу 
втора1Ч) нв^и1Я. Ес«1и же, можетъ быть, «1втор'ь все еще хочетъ понимать 
свое г>ждео1е въ прежненъ про<')4е11атичР1>'.онь гмыс^^, то наше волраже 
:11е относнтгя ко второй половигЬ его 11н11н{я. 



бы совершеиио непоиятно . какъ чреаъ ы-Ьскильк» л-ктъ 
<>и'1> ммгъ быть пи.юженъ в'ь ос1111и}|111е диговира 1270 г.: 
ибо Новгородцы тогдц иовсе ие илходилнгь пъ т»1:')мъ 
111).|иже1пи , чтобы принуждены бы.111 ед-Ь.1ать НЬмиамь 
подобную уступку. 

Итаьъ, ясно, что проект-ь не могь быть преддожеыъ 
раньше 1262 I . Но и пос.И) того до 12(>и г. историческая 
собьтн не представллготъ инкакои точки опоры д.|я 
иредполоясевйя какъ о зак^ючеы^и договора (см. выше), 
такъ и о простонъ его арелдожевш ; одна же лишь 
абстрактная возможность, не под кр'Ьп^ немая положитедь- 
ными доводами, (повторяемъ еще раэъ), не и№Ьетъ ника- 
кого эиачс1пя въ исторш. Таккмъ образомъ, мк^Н!» ■. 
Лпдреевскаго о п]1оектЬ не оиравдываетсн историче- 
скими Фактами: поо.1'Ьдн1е, иапротивп>, совершенно соглас- 
ны съ продстап.1е|]иымн оыше ловодаии иь иодьау ороти- 
воположнаго р'{1шен1я вопроса. — 

Крпм'Ь црнмаго приложен1я хроно.101|и къ гЬмъ или 
дрУ! им-ь воыросамъ истс1р1и права (чему выше представ.1сио 
н'Ьско.^ько прим-Ьровъ) , хропил()Гическ1я ызыскаи1я какъ 
тмьзп .|учше прЕучаютъ къ точности а отчетливости вь 
ра»р'Ьшен1и историческнхъ (сл^Ьдовательво и историко- 
шридическихъ) вовросовъ вообше, и, аовсдениые какъ 
сл'кдует'ь, виЬстЬ съ тЬмъ могутъ спжить в'Ьрным'ь ру- 
чательствонъ уы'Ьн1Я взсгЬдователей , не только строить 
историческое 34ан1е, но строить ого прочно и на твсрдомъ 
ФУНдаментЬ. — 

|)лижа11шимъ поводомъ къ □реднрпият1ю нредлагае- 
мыхъ ниже изс.1-Ьло11ан1и послужнл-ь догопоръ Новгорода 
съ н'Ьмецкйни городами 1270 1.^"). вопросъ о времени 
заключения котор^оо, при разниг.1ас1и прежнихь нзыгка- 
те.1еЦ , трсбопалъ ноиаю пере№1С1-Ьдонан1я. Л.1я основа- 

") Са. впже. цряа. 32. 
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"Тёльна!" >^1<> ))а;<р1>ш«|йя икнэа.111(.'ь ннибхидиыымь ш'ре- 
<-митр'Ьть В1'ю .швонскую хриыолипю XIII в'[1Ка , чтобы 
го всею тичиостпо опрел'Ьлить образъ и способы тогдаш- 
11ЯГО Л'Ьтосчмсле111Н. Не лультйтомъ лтою пересмотра было 
|)ткрыт1е обшаго эначеи1Я б^агов^ьщекска^а года въ ливон- 
ской хроно.|ог1и Х(11 и Х1\ н'Ька и точное обизначсн1е еш 
иТ11ошеЫ1н къ рождлстченскому п яниарскомуи\лу . Откры- 
та 1)То , удостоившие!. вииман1я спец'а.гастовъ , к^къ 
основанное на неопровержымыхъ доказательствахъ, было 
признано впо^ш'Ь справ^илпвммъ. Общее ею эш1чен1е въ 
нзсл'Ьловаы1и XIII в-Ька упрочено ла нимъ, см-кемъ сказать, 
иавсе1да. хотя бы. въ ча^'тности, тогь или другой иэъ 
выводовъ, осыовапныхъ на благов1;шенскомъ л-Ьтосчис|с- 
нш, можетъ быть, го временсмъ в не оправдался нредъ 
гулоиъ б) душен №-тор1огра4>1И. Недавно въ ДанцигЬ, 
какъ С1ЫШИО , нанденъ Л'Ьтописецъ ливонск|в , досел'к 
веизв^ЬстныЁ , котлраго пов^ствоваш« , канъ говорятъ, 
пролвваетъ новып гв1>т'ь на н'Ькоторыя зпохи ливонскп!! 
игтор)п. Если :1То д1>йсткитильио таиъ, то можетъ статься, 
что въ предлагаемой ниже хрнволиг!» лнаонскихъ событ1П 
аридется сд^ать бол'Ье или мен'Ье важпыя переи'Ъны. 
Открьте новыхт>л'ЬтопнсН1>1ХЪ изн1|СТ1Ц или 1>ереи:|Сл1>до- 
ваше прежнихъ иожегь пов(>«'ти къ тон же необходниости 
н относительно пройгшсгтв!!! русснихъ. Въ эт'онъ мы ви- 
димъ нетолько обшую упасть, но и желате.1ьцое сл'Ьдств1е 
вснкаго исторнчегкаго труда, и страсть къ « посл-Ьдаену 
слову» вь области науки, по нашему убЬждешю, есть эл1>Й- 
ш1й врагъ истинпо'учепаго- успЬх». 

Соо6ражен1е благов^Ьшенскяго л1|тосчислсн1Н дало 
возможность точн'Ъе опред-Ьлить иреня договора 1270 г., 
и вм'ЬгтЪ съ т-Ьмъ пов(Мс1 кь пнв-Ьрк'Ь Н'Ькоторыхъ дан- 
ныхъ русской ис1ор|и нзъ конца XIII в^жа (см. ниже 
< I), и К1> раяличнынь другим!, хроио.ютческни ь 
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и1.1В11Д11МЬ В1. 1|(),111<'1И И1'Тор]и р^(^1'к<>11 И .ишиискин (<'М. 
ииже стлтьш И]. Дистигиу тые глкимь обдшмииь реэ^-ль- 
таты, иаложенны*^ вт. двухъ ститьяхъ. «1. 1855 г. пред- 
Г1ив.1ены были на ) ('нот[1'Ёи1е Ш-го итд'Ьл!111Я Ииперн- 
то)1СК1>Ц Лкад«;м1и Наукъ. Пи истаиивкЪ |1зда1пя ру(г- 
«каш журыала Отд-к.1ен1Я, олвачениыя статьи тогда иог.ш 
быть напечатаны только въ Еюллстеы'Ь Лк;)леи1и, на 
н'Ьиецком'ь лэык1>^). По такъ какъ ип'Ь им'Ьютъ ближап- 
ш1н ицтерегъ д-т любителей русском йстор|11, то издают- 
ся теперь вновь, ворочемъ въ вмд-Ь совершенно перерабо- 
тааиомь н гь »начите.]Ы1ЫМИ доно.1иен1НМ11. Статья 3-ьп, 
поев я шейная раэбору одной нас/хал1и съ зам'Ьткамн о про- 
исшеств1яхъ изъ ХШ и Х1\' стол'Ьти. еше не была ыаие- 
чатана и издается зд'1^сь въ перяый раяъ. Въ неЦ читате.1Ь, 
меи;ду орочвыъ, нп1истъ опытп) возстановлси)» хроноло- 
пи первобытной новгородской л'Ьтописи въ некоторые ' 
:то\11 XIII и XIV вЪка. Ис11 три статьи находятся во е 
трепней между собою связи , какъ чйтате.1Н легко уви-.) 
дятъ изъ самаго ихъ содержашн. 

Въ двухъ Приложеи1Я\ъ предлагаются: въ аерволп — 
перечень разсматрипаеныхъ нами исторпческихъ сои1>)Т1Й 
в ъ хронологическомъ порядк'Ъ: во второмъ — согтавленныя 
пи нов'Ьйшинъ изс.1^дов.1и1ЯМЪ Х|юноло1пческ1л таблицы . 
пеликихъ магастровъ тевтопска1'о ордена , прусскнхъ 
лнвонскихь даидиеистеровъ и маршаловъ, датскихъ капи< 
тановъ въ Ревел'Ь, рижскпхъ, дсрнтскихь и ревельскихъ 
арх)епнскоповъ и епископовъ. Таблицы эти пригодятся, ду- 
маемъ, для спрааокъ нзс.|'1>Д|1вателяиъ истор1и ие только эа-.^ 
паднонис-кверозааад11оиГуси.воиМосковскагогосударства.Л 

4)м м|1-п№« Ле »1. ■■М<'г*Ьи||г|[. Т. М1 . .ЛГ й% -- 13 = МёХша^ея г 
Т. II. р. :И2 - В»Т. 



I. О ДОГОВОП НОВГОРОДА СЪ ШЩШ ГОРОДШ 

въ связа СЪ другт данны11 русско-лвонской хронолог!!, 

1260—1299 г. 



Договоръ Новгорода съ н'Ьмецкими купцами, по обще- 
принятому до сихъ поръ мн'Ь||{ю, основанному па изсм-Ь- 
дован1ЯХъ академика Круга ^), относили къ 1269 г. 
Статья Круга объ этомъ предметЬ поучительна во мно- 
гихъ отношен1яхъ, но она не могла окончательно р'Ьшить 
вопроса о времени договора, отчасти потому, что вычис- 
лен1е мартовскихъ годовъ тогда еще не было приведено 
въ надлежащую ясность, отчасти же по той причин'Ь, что 
Кругъ не могь воспользоваться относящимися сюда люб- 
скими и ливонскими документами. Вотъ почему въ нов'Ьй- 
шее время правильность его исчислен1я могла быть пбд- 
вергнута сомн'Ьи1ю, всл'Ьдств1е чего на ряду съ нимъ 
явились друпя опред^ен1я времени договора. Такъ г. Ф. 
Фонъ-Бунге, въ издаваемомъ имъ Собраши Ливонскихъ 
Грамотъ и Договоровъ ^^), на основаши различныхъ доку- 



^) РогвсЬаов;ео 1п дег аНегеп (же8сЬ1сЫе Комиод», II., 621 — 626. — 
Ср. Сартор1уса СгкапдИсЬе ОемЫсЫе Дев 11гвргиорт Дег ДеаисЬео 
Напм. Т. II, вад. Лапоенбергонъ ( = НапвеаиасЬев 11гкип<1еоЬис1&), 
стр. 96, оран. 

*М ит-9 ЕвСЬ- опД Сог1апа1всЪев ПгкипДеоЬосЬ , I, 518. См. танъ-же 
Ве^аСеп, стр. 113. 



'ментовъ, докаэы11а.1Ъ , что дш-шю!)!. зак.почеиъ зим 
12™/вэ г., во вснкомъ г.1уч;И( нч.- позже 1 ан|>11.1Н )2()') г. 
Напротив!, того, в-ыюв-Ьпшемъ изднн)» договора^) воиоб- 
1шд.1е11о Бмражспиосужс 11|){;жл1!^') мН'Ьн!*-, будто бы "т. 
относится къ эин']^ (З^"'.,! г. При такимъ раЭ110Г.1аС1и нл- 
(■.|-Ьл"вате.1ей не из-тшие будегь иодвершуть нопому 
т-ресмотру ос* даиныя этого хропо.юшческаго вопрог.!, 
гЬмъ бо.1'Ье, что съ раэр^шеп^емь ого могутъ быть пова- 
рены н и-Ькоторыя друпн, синрикосиовениын гь пимг 
данпын русско-ливоископ хро11о.1ог1И. 

По «'1сазни1Ю .1^топ11сиа, п. кн. Лдексаыдръ Нкп- 
ГКИ1 уморъ 13 ноября 120)1 1'. (0771 г. отъ сотоорсп!!! 
н!ра'*), ана память св. апостола Фидипэ, и. . . . погребопг;) 
й честно м-йсина того же къ 23 , на св. Лифилохж , в(. 
пнтокъи. Вгл'кдъ ;|а т-Ьмъ «яыгпаша 11овгор(ини кн»:1« 
Дммтр1Я А.(ексаидровича, сдумавше сь посадпи1Со.1п. 
Михаилонъ, запе князь еще ыалъ б)И11е; а пп Проглаиа 
погдаша, по брата Л.1екса114рооа, во Т*ерь, сыпъ по- 
Гйдничь и .|учш1и боярып. Яроолаиъ Ирославичь со- 
гласился и 27 января тпржественно посаженъ был!, па 
поВ1'ородсК1В столт> '"), обязавшись предварительно догок»- 
ромъ *•), что будетъ держать Новгорода по старин^;. Иь 



'*) о лпгопор'Ь Цооагородв съ Н-Ьисцкнни г»|10дхии н {'отлидшп., яя- 
мм1че11110яь и-ь 1270 ). Сич. И. Аидрсскимяг». Саб. 1Я&В, 1Т)1. 10. 
См. рецензию иаш^, пииЪшеииую въ нэИсаиб кинжкЪ Оте<1Сгт1еи111.111. :1я- 
пасокъ ва 1855 г. 

>^ 01в аИсн1еп Тгас111е Кпвсипа». Уоп Ог. Е. ^. ТиЫеп. Оигрл! 1КИ, 
8. 7П. Издател, осиоаыгаетгя здЬгь на 111-аор'1е1то11(ъ чтеп1и поэдпЬйиик!, 
^'Ьт(I1IИI•IIыI-ъ с1)11С1и1ь я прнтонъ иеИфно иошшаигь итвс)111е1|]е ннрток- 
снагп п>,ы 1гь яивврскоя]'. 

''') Объ отиошеизи вйртоккагы и септябрсмлги годоат. ыеллу сибом а 
гь аиваргила), 1'«. 1'»тьн г. акаденика Клинка въ Учеиыхъ Зашниш'' 
Акидоа!)! На}къ ио I я |[Т Отд. Т. П. СПб. 1»М. стр. 7ПЛ - 770, п ■>, 
Щ(»1. Инн. Нй|1. Пр.. 1837, т. \СУ\, отд. II. гтр. :1№ — Э9в. 

''I Понг. I .1.. гт]1. ЯЯ О (ронпдоНп .'ггихъ ('оймт!^ снш-рп пня 

•»1Г-'|«Р- I-"- 1>"". я Лог., г. I. Л- I я Я. 



этон'ь дигг1т)||11 ||||1'д('т.111ите.1яни гороля яв.1лютс1) посад- 
никъ М||хли.1ъ и ТЫГЯЦК111 Коидратъ. 1(ъ ^юговор-Ь жи 
съ и^ецкиыи купцами, сохранившейся на иижиеыЬюа- 
комъ нзык-Ь, кор'кчасиъ иы уже лр>г|м ииева: посадни- 
ка Паши у и тыо|цкаг(1 Рагнбпра. Иэъ иыхъ Павша 
(()11а111><!и114ъ) избраиъ был1> пъ посадиики оо смерти 
Михаила Фслоровичл, убитаго въ гражошн ирп Рако- 
юрЬ «м'Ёсяиа Фсвраря 18. иа память святого отца Лва, 
въ суботу сыропустную»^'), сл'Ьдовате.и.по въ 1268 г. 
по Р. X. или въ 6775 г, огь с. м.^), а исвъ 6776 г., какъ 
опшбочпо покаэаио въ л'Ьтоинсномъ сяиокЬ; иб(> 6776 
иартовскп! годъ иачииаетсн лишь съ I марта 1268 г. 
Зга оитбка въ гол*!: ракооорскои битвы возбуждаетъ 
вопросъ, к-Ьрнолп ведена въл'Ётоиисн хроно.1ипясл-1>дук>- 
шихъ ла т^мъ событ1и? Можетъ быть, въ йен есть еще й 
друпя ошибки? 11.Ш даже ц-Киы!! рядъ п[юисшсствШ, 
всл^ъ аа походоыъ въ'Раковоръ, ппдвнкутъ впередъ од- 
иинъ годоиъ? Въ пользу посл-Ьдпяго прилположе111Л, дей- 
ствительно, говоритъ то обстоятельство, что смерть ари- 
спископа повгородскаго, Далмата, скончавшагося чл-Ъ- 
сяца октября В1. 21 , въ суботуя, стало быть въ 1273 г., 
аааессна въ л-Ьтописи нод'ь 6782 ма[|'1овскнмъ годоыъ, 
ви^игт» 6781 ^). Или, еще 6ли;ке ко вреиени заключен!» 
иптересующаго насъ лл'^^сь договора, солнечное эатм1>111е, 
бывшее «въ 11СД'Ь.1ю 5 нед1«.)и носта»*"], отнЬчени въ пс- 



") Во: I Л., стр. во. 

^*) Вт, иасхлдьпой габлнцЪ XIV гт[м1^т1л, иахолящс1<гл жъ 1яр«т1'|1|и|1> 
рукоовсн {лнодадкпоН ВиСглюгечя {въ ляет^ ,Л'' 325, по прва[нпн^ кита- 
^от71< с(|Г|ит|е ото кЬряо итн'Ьчепо полъ ПТТ9 годиаъ [въ клЪпЪ^-о^ ио- 
рлдш 14-ги а^^в кля1<ч-*оЬ буклЬ ш)> Са. М. И. С}1и> лппинм, О Л|«11асй 
р;гскиК д'Ьтоингя. Спи. 1вЗв (|)тд]1ЛЬ11м|к оггш-ц-л я.п 111-Й книги Гчрныи 
Заиисокъ II Отд1иен1я Лк;1деи1к Ив;|гь), пр. 38 п арн^^жV<^^е иь гтр. 31. 
См. ниже, егтю третио. 

") Но*. I Л. еа. 

*") Так"» читается аъ Д|(ядеми'1М1;011'к сиасг)!. п пиько та пт1-а|« сц- 
глкло съ астроповвчсскмшн твйашиим а съ асторичевкиши м. 




чатоон летописи подъ 6779 (1271) годомъ, тогда какъ 
ва самоиъ л^^^л■к оио глучи.10сь въ 1 270 г. оть Р. \|). и^и 
въ 6778 оть с. и. Вр!*»]! эатн'Ь|мя оарсд-клсио уже Кру- 
гоиъ"}, при чеыъ «бъягнеио был» и чте1пс Н'Ькоторых'ь 
поэд11'Ь|1ШИХЪ Л'11типвсаых'ь саискмвъ, по которым1> они 
происходило, будто бы, 1гъ среду"). Затн'Ьшс это :1,1м1'.- 
чшю было н писцомъ Иногородскаго Бп<1игол1Я 1270 г., 
Юр1еыъ, въ дспь св. Никона, 23 марта *^), равыо какъ и 
продолжателенъ Альберта Штадскаго.пъ четвертое 1ш- 
скрес«11ье поста*'}. Ста.1п быть и зд^^сь Новгородская 1-я 
Л'ктопнсь годоыъ впереди. (Угъ чего же, казалось бы, не 
принимать, что и проч1Я годапып Ш1фры иэъ тон эпохи 
подверглись въ л'Ьтописи вл1я11;ю тон же ошибки, такъ 
что, сбавивъ сь кансдоЦ по едишщ'к, мы получили бы 
в11риые годы? 

Не снотря однако па пидииую аростоту такого обисие- 
111Я, которое рацоыъустра1111.1о быииог1я эатрудиси^н, мы 
долисиы отказаться отъ предположен! я обпшго передви- 
жения череэъ годъ ц1^1аго р»да Фактовъ В7. лЬтописи — и 
80Т1> на каконъ основа111и, Воисрпыхъ, поход ьЛивонц1'В1> 
пп Псковъ Новгородская I ЛЬтопись относитъ къ 6777 
(1269) году. Если прныять, что в это событ1е показано у 
Л'Ьтоаиспд годоиъ позлее, пежсш ово Д'Ь||ствитсльио со- 



гтятыо пашу «ъ Отеч. Зап. 183» г.. г. ХС1Х, отд. Г11, гтр. II п 12, и 
иааю прям. 43 а 44. 

*') Си. «ыше орин. 30. ВэсдБдовапш Круга вт. а^^рямй рва-ь отппчатлии 
бы^(1В-ь 1 Бвб410гра4>яч<!гкнхъ Листахъ, П. Ксппспвп. 1823 г.. Л)"' 13. 

*') Няпр. «ъ Си*. I ЛЬт. 107 пнЪсто иогь перед* утра» 1пг11ет1:я «аъ 
ср«д} утр* л 

*^) яВъ л-Ьто 0Т7Я наачпны быша кннгы спя я^лаиа марта аъ 23. па 
пакйть саатаго нучеонка Иякопа. Тоиъ же дни бысть лиляеп'овъсыиым. 
Паса1~ь же квигы сил аэъ Гюрш, сыиъ иоиовъ глг(мвпа1ч> Лотыша. еъ 
горчлыш». . ..а 

**] Соп1тааип аппаИит ЛИчеги Яис^сл»!. ЫаГпйа): 172П, р. в . яЕо вппо 
(1270) Ги11 Ес11рй1а 8и1|> 111 Попытка Ьсиге» (23 марта). 



вершилось, то его сЛлоиало бы относить къ 6776 г. отъ 
с. м. или къ 1268 г. отъ Р. Хр. Но изъ т. и. Риемованнои 
Л-Ьтописи мы знаемъ, 4то магистръ ливонсши, Оттонъ 
Фонъ-Луттербергъ не участвова.1ъ въ сраженш при 
Раковор'Ь (18 Февраля 1268 г.) потому, что отправился 
уже въ походъ въ другую сторону (ап(1ег5д^а) и тамъ во- 
ева.1ъ съ иепр1ятелемъ (вероятно съ Литовцами или съ Ку- 
рами)*^). Вносить оруж1е въ псковск1я влад^кшя, было ре- 
шено на общемъ съ'Ьзд'Ь ливонскихъ орденскихъ сановни- 
ков'ь, въ которомъ участвовали и датск1е вассалы въ Эст- 
ляид1и^). Сборы бьии весьма значительны: число союз- 
ныхъ ливоно-эстляндскихъ воЁскъ, вторгавшихся весною 
въ псковскую область, по свид'Ьтельству РиемованноЁ «/1'Ь- 
тописи, простиралось до 27 тысячъ ратниковъ ^^), Все это — 
созыван1е орденскаго сейма и съ'Ьздъ, даборъ войска, за- 
готовлеше осадныхъ и стЬнобитныхъ оруд1Й, снаряженве 
судовъ (часть войска переправилась чрезъ Чудское озеро) 
и пр., требовало немалаго времени. Положимъ даже, что 
магистръ Оттонъ воротился съ зимняго похода (на югЬ?) 
еще въ конц-Ь Февраля (что еще подлежитъ сомн'Ьшю) и 
немедленно созвалъ орденскш сенмъ, — и въ такомъ слу- 
ча'Ь онъ едва ли могъ собраться съ новыми силами въ ка- 
К1е нибудь полтора или много два вгЬсяца; ибо въ псков- 
скш походъ войска выступили по крайней м-Ьр-Ь въ на- 
чал'Ь мая, какъ видно изъ соображешя времени ихъ по- 
явлешя прсдъ стЬнами Пскова (въ нед'к1Ю всЬхъ святыхъ, 
которая въ 1268 г. приходи.1ась 3 1юия, въ 1269 же го- 
ду — 19 мая), а тогда они усп'кли уже опустошить псков- 
скую область и разрушить Изборскъ^^). Если бы все это 



^) Лион. Рнем. ЛЬт^ ст. 7590 — 7394. (8сг. гег. Ь|т. I, 651). 

*•) Танъ-же, ст. 7в77 — 7681. 

*^) Таяъ-же, ст. 7692 ■ 7697. 

*•) Танъ-жб, ст. 7705 — 7712; Ноаг. I I., 61. 
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пройсх«д||.1о вегиою 1268 г., то въ иарт-Ь и апр^М% тою 
года пи всей Линшин, с.1'1>довате.1Ы1о и па с-'Ьве[I^ ся, дол- 
жны бы б|>1.|и собираться значительные отряды вш|ска. 
Но на хкл'Ь видпмъ друюе. Ппс^'Ь раковорсяо!! бптвы 
Довмопт'ь не только могъ бетреплтстветш опустошать 
Виропио Е1 Вику, но ко1да собранное на скорую руку дн- 
ионское ополчеЯ1е вэдума-ю отпдатнт!, ему гЬмъ же, онъ 
бе»ъ труда разбилъ его на ркк-Ь МнроповнЬ, 23 апр-к1я 
«на память св. Георгхяп. Сказан1е о княз'Ь Довмопт'ь (по 
|>едакши, вошедтей «ъ составь т. ы. Первой Псковско|'| 
Л'Ьтописи *") гопоритъ объ этомъ гобыт!и. какъ о факгЬ, 
воспосгЬдовавшсмъ вскор*]^ пос.|1| раконорскоп битвы, ста- 
до быть, въ 1268 г. Н'Ькоторые пэъ ноэдн-Ькшихъ л^то- 
писцев'Ь, правда, пр|урочнли битву па Мпропови^Ь къ дру- 
гому году. По не трудно доказать, что сии посл'Ьдн1и ни- 
что иное, какъ плодъ собственныхъ соо6ражеН1Й л'Ьто- 
пнсцевъ, что св^д')1в!е объ упомядутомъ подвиг! Дов- 
нонта «ни почерпнули именно изъ Скаэап1П п что, сл'Ь- 
довательмо, авторитетъ Скаэан1я си.1Ы1'Ье личны\ъмы11Н)11 
л'Ьтонйсцсвъ. Впрочемъ, чтобы зд1'>сь ве прерывать связи 
аашнхъ доводовъ пъ польлу ирпним^емаго нами года по- 
хода на Псковъ, будемъ говорить о томъ ниже "'). Тамъ 
жескаженъ и овозэр11Н111 сочнинтеля Сказаи1Я и слМовав- 
шнхъ ему л1тописисвъ, на причины снят1Я осады Пскова. 
Зд'Ьсьиртересуютъиасъ только м-Ьглцъ и чпсло снят1Н оса- 
ды, которые гохрани.1Ъ д.1Я и<1съ л-Ьтопнсецъ псковски), 
пътексгкуномя11ута1'осказа1ПЯ, именно 8 1юия, день памя- 
ти св. веодора Стратилата. Пи Новгородской 1 Летописи 
рыцари появились под1. Псковонъ «въ нед^^лIО ВсЬхъ сил- 
тыхь:» нзъ того же источника мы знаемъ, дал'Ье, что по 
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истечетя 10 дасй, осаждаго1ше отказались оть наступа- 
телъиыхъ дМствШ, потому что иа помощь Пркопичамъ 
подосп'кш 11овго|>олц|>1. Открытые при посредств-Ь иовго- 
ролгкаго К11я»лЮр1я Лндрсевича") переговоры кончи- 
лись перенир|емъ, всл'Ьдотв^е котораго Лиоонаы отаравн- 
лись во свонси. Мы не зваен-ь пав-Ьрпое, когда иача-шсь 
аереговоры и какъ долго они велись, по во всякомт! слу- 
ча11 оан продолжались и-Ьсколько дпси, такъ что ливон- 
ское ополчс1пе стояло подъ Псковомъ бо.гЬе деснти днс)||, 
ЪсЬ эта хронаюгичесЕ!» поваэаН1Я находилвсьбы оъпря- 
нонъ аротпвор'Ьч!!! со днеыъ СНЯТ1Н осады, отм-Ьчевпонъ 
вгь Скаэаи1и о Довнонт-Ь, сс1ибъ мы относили осаду 
Пскова къ 1268 г.; ибо вы-емъ посЛдисмт. году вехЬлн 
всЬхъ свнтыхъ ириход[|.1ась 3 1юия, сл-1довательно оть 
иолв.|еы1Я рыцарей до 8 1юия тогда не иотек-ш бы даже и 
10 двеЦ, а всего только 5. Ианротивь того, прш1ят1в 1260 
года какъ нельзя лучше соглаоуетъ приведенпыл хроно- 
логическп! даииын, какъ между собою, такъ и съ о6- 
шинъ ходоиъ событ1н. Нцд^Ьлн вс^лъ святыхъ въ 1269 
году была 19 мал. Прпбав.1яя къ этому числу 10 дией, 
находи|гь , что рыцари переста.!!! действовать иаступа- 
тельво въ пос.1'Ьдипхь числахъ мал; за гкмъ, въ коиц1) 
того же «ля пли въначалЬ 1юпя, пошли переговоры, такъ 
что Н 1ЮПЯ дкнстБительио все могло быть коичсно. 

Еще доказательство противъ общаго |1еропесе111Н че- 
1и;эъ годъ вс^хъ событЕп, итн-Ьчеиныхъ въ Новгородской 
1 Л'Ьтопнси подъ 6777 ис,11и>юшиыи годами, зашктв^жмь 
мы изъ соображем!я иав^к;т^н ооъ отъ1ь1Д'Ь ве.1ЯКаго князя 
Ярослава Иросдавича изъ 11овгорода, о времеш! кон- 
чины его и о рождеши сыиа е1Ч) Михаила Нрослдвича. 
Новгородская 1 Л-Ьтопись относй*гь отъЬздъ Ирослава 



^■) Лкяои. Рално». Д-Ьт., I 
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И|)ос^авичп иэъ Нивгорода къ знм'Ь 6778 ма]1тиаскаго'' 
года") (орост1фа01иип1сл отъ I марта 1270 пи 28 Ф^ира* 
ЛЯ 1!271 г.]. Но опро№|1га(!М()му нами 1юззр-Ьы1Ю вмЬст» 
тш'о гМххпкио бы сказать: «въ6777 году» (:^съ I марта 
1271 иа 2!> Феврали 1272г.), Окоични'й )1рос.1аиа Яри- 
Слвъича 11овгиродск|11 .■-Ьтописьмц. уаоинизегь въ ыача.гЬ 
'Ф780 г. ^'), Иэ'ь пцздп'Ы'|шихъ л*Ьтоиисцеи'Ь одой говирлгь 
о тимъ также иодъ 6780 годивгь "), друпв же подъ 6771) 
|1»до11гь''*). Иакоыецъ въ и^которыхь л ктиинсиы'хъ спи- 
скахъ"") истр-Ьчастся иэв^Ьст!», что «по преставлеиш") его 



^ Нои-. I Л11Г. вЗ : яТпго жо Л1га [Т778), ш эпву, яле кияэк Яро- 
сда1'ь а!) Волйдияигь, ■ сIтто^1^ идо гь орлу». 

") НпЕт. I Л1г. гап-яе) аВь 41^>то 0780. Престявн! 
Ион-йдюдъскмн Яросдаяъ Я ра1!.1ав11<1ь, аъ Твгэ[>1>11> 
Т*йра у св. Княиы ■ Леаьяиав. 

**} Со*. I ^., ют. Воскр. 1. 171. См. П011ст1юи1|1о о Роес1а, т. II. Мо 
скм, 183Я. ИИ. III. стр. 44, арна. 

«1 Троаци. Л|т„ 227; Ним'. (ТЛ-Ьт., 42; Вше (Руси й Л*типнгь пи 
ЮНО!]' списку, СиЛ. 17йв) 111. К, Суир.-Ножг. (Суврасл>ская рукопвсь. 
ЯЯ1гшатшя Ыоагир.ддскуи) и Шех'куюооарашовныил'Ьгипнгл [нэд. кн.ОЛо- 
ленскШ] Мнгкпа. 1836] гт|1. 37. По Тниогри-кноиу списку (Л.танигец: 
спдержаипН Рыес(йскуи Истир!» ""'/^м д1>т1 ДО "'**.',;„.... Мосим. 
1794. стр. 4^): >Тое те пимы <в779| прсстаппсь 1). Кн. Яросдаи... 
иди! иэ% Татар-ь, лертшлч, В<-4икое Ка11ае11]в .... секк л1>тьа. За1Н|Тн>ь 
при это гь. что аъ я1>*1>11нсяхь аянядноВ Епрпли, вооГицс гоаори, гчег^ 
шдаин праиеп|а гогударвй иор'Ьдко иказыааеп'н И!!»!-)!!: всанаго другаго 
огособа аеотн хронологию. |1е то бмвастъ у иатш'Ь лАтоонсиеП.. Звпн- 
смкая а{1СлЬловвтвл,ии годь ая шдпмъ, оин пъ зтой сяипй пои1>докотвл.- 
йоств маоии лучшею иаор^ '*■*'' хронодпНа; яриии^ош'юскЫ же П1)клэан{а 
й ц-Ьл.)!» рядаяъ юбаиг у пяж\ ин-ио пине, ■вк-ь пдоль пладпШшть-к И1.1- 
Чвсден)*; Тип, я*ар. ш. (Иисаагрилаемикь 1мид гдуча!), одна иль лЬчл- 
оагцеа'ъ. втвосо ииичииу Яроодая* Яроедаляча г."ь вТ19 г., ам'ЬгтЬ п> 
г^рМ!. 1«М1|)ИГЪ ш о гснпд1т№н-ь егаиндж«н1а; пи другяаъже д|1гипвп1вь, 
гд* сто схерт! оти-Ьчается подъ 0780 г.. оиъ киижи.аь Ц'Ёдиа аосеиь лЬгь. 

'«) Воскр. 171; Никои, 111. 9-3; Типиг)!. {см. ирмв. Щ *3; Лилов, са. 
(Л>топ111'(!Ц'). ГускШ ить 11риш1'1-т11я Рюрика до коичвпы цпря 1о11вап Ва- 
свд|«>и>и. Цздйдъ Ы. Л [ьиов'к]. Т. I и II. Сиб. 1702) П. 44. 

") ПииЪщеи'е сдова ааристиадон!*:» гь одиыи-ь |11№4дпжси1в съ вва- 
псм!) Михаидя □иодужид» пояодим'Ь. чти у и'книторихь по.мпШших'ь 
дфтипнгцов-» при птовъ едуик говорится пс о роаиси)», а и осртп 
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(Ярослава) родися сынъ е^о Михаилъ», при чемъ озна- 
чается то 6779 ■'^), то 6780 годъ*^). Решить возбуждае- 
мое этимъ разиор'Ьч1емъ 11едоум'Ьн1е, иростымъ отзывомъ 
пъ пользу того 1ии дру| аго года, на томъ только основа- 
И1и, что онъ показаыъ въ какомъ пибудь списк-Ь, которо- 
му отдается предпочтен1е9 — это значило бы поступать 
некритически, потому что, въ подобныхъ случаяхъ, одинъ 
1олыи аеторитетъ позднгьйшихь л'Ьтописцевъ вообще не 
можетъ им'Ьть значен1я, пока не раскрыты генетическая 
ихъ связь и взаимныя отношеивя, между собою и къ л'Ь- 
тописямъ древнЬпшимъ. Совершенно другое д^о памят- 
никъ древн'Ьйпнй , носящ1Й на себя явный отпечатокъ 
современности записаннымъ въ немъ историческимъ про- 
игтеств1ямъ : показан1е такого памятника старины для 
11(1съ чрезвычайно важно. Разум'Ьемъ пасхальную табли- 
11у съ историческими зам'Ьтками, о которой выше уже 
Г1])едстави.1ся случай говорить^). Эта таблица, подъ 6780 
юдомъ^'), срдержитъ следующую зам-Ьтку: Ярослв Ми- 
хаило ро. В ь этихъ словахъ можно вид^Ьть отм'Ьтку или 



Михаила. Напр. въ Супр.-Новг. (Супрасаьская рукопись, содержащая 
Иовгородсь711> и Мевскую сокрашснвыя а-Ьтолиси [Изд. ки. М. А. О бо- 
ле иск! Й]. Москва. 1836), стр. 37, подъ 6079 годоиъ : «преставися князь 
м(»ликыи ТФерскыи, того же лЪтл преставися сыпь его Михаилъ ТьФер- 
<< кыи»; Новг. IV Л. 42, подъ 6780 годонъ : оИреставися Ярославъ Яро- 
< лавичь, кпяживъ 8 л^тъ, и положенъ бысть въ Тфери, и сынъ его уепе 
Мнханлъ». Тоже самое у Каранаина, т. 1У, гл. III, прим. 137, на стр. 
50 (по изд. Эйверлинга, въ кн. I.). Еще бол^с си1>лос соображеиае доа- 
волилъ себ^ пнгецъ Архаигелогородскаго списка: б^гло взгляыувъ на 
гталкивающ1яся въ одионъ предложены имена Ярослава и Михаила, 
оиъ беаъ дальнЪЙшихъ околичностей сдЪлалъ вынодъ. что «сФде на вели- 
кожъ княженш въ Во.10Дииер^ сынъ ого князь Михайло Ярославичы» 
(Л1>топ., содержашШ въ себ* росс1мскую историо отъ *^®%з2 ^^^^^Л&е» года. 
Москва. 1781, стр. НО). 

-'*} Вь спискахъ Типогр., Никои., Львов. 

•*•) Вь Воскрес. СП. 

^} (м, выше прим. 38. 

^*) Въ I ой кл-Ьтк^, 15-го порядка, подъ ключевою буквою ||{^. 
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о д^:1№ г«6ыт|нхъ, пли обь одномь только прписшествш. 
<) дьухь собы'Г1ЯХ'ь — если разложить отм1;тку ца дв-Ь 
части, из'Ь которыхъ одна говорила бы о Ирослав'Ь, 
др\1'ая (I Михаил'Ь *^}. Тогда сл-Ьдовало бы читать: Яро- 
слат ( нреставися ). Михауло родися. Ъъ подтвержден 1е 
такого толковав!» первой половивы зам'Ьт1;и, можно бы 
было ссьь)аться на отвЬтку подъ 6623 годомъ ™) , гдф. 
ггпдобнынъ образомъ просто записано имя Бориса, но- 
гибшаго вь томъ году отъ рукъ уб!йцъ, подосланвыхъ 
Свнтополкоиъ. Но вообще говоря, образъ выра<кеи1я 
писца Таблицы, конечно, эавнс'к1Ъ огь выражени! его 
нсточииковъ*^'). ^1.1Н'1>тка о Ьориск самая пе|)вая въ Та- 
блнп.'Ь , и заимствована нэъ другаго источника , нежели 
св^д'Ьн1я особыт1яхъ второй половины XIII ииачала Х!!"* 
вЪка. А упомянутые въ чисгЬ иос^1'Ьднихъ случаи смер- 
ти князеп в другихъ лвцъ обозначены всегда словам»: 
престаиися, умрс, у<птъ ^). По этому, вамъ кажется, 
В'Ь|шлт|гЬе, что слова: Ярпелн Мигаило ро. писаны оокра- 
шенво вмЪсто : Ярослачнчь Михаила родися *"). При об- 
щей хронолотчсскон правильности зам{1Т0КЪ въ Таб.ж- 



**) Такъ думастъ, 
гря^Ь. ГОЛ).' ржа ш ей г 
ПЫ1Ъ един 111С1а.||||. 
и о р.,ждсн1в его сыпг 

*3) Въ 27-0 

««) Цакпс и 



жстга. пл.итрл!, таблицы, гуля по тон/, что въ 
та'Ь'гсп^К'Ш!^ тЬглш ^11то^исек, аротпп-к оэиачеа- 
штаны д-ктоптныа иавЬгт1|1 о сисртв Яросдава 
сыпа (1'тр. 39). 

|и1'>тк1к. 3-го порядка, подъ ядшчевиш буквою т- 
нш о содержапдо и источника хъ СавоаалиаоЛ ИаохадЫ 
1. стйть11 З-еЛ. 

: вТТ1 (пор. 14. ы. 23. ел. б, г). 6784 (оор. 
1В. кл. 8, ил. а. и). 6Й1)2 (пор. 15. К4. Зв, ял. 6. ,^^. ввЮ (пор. 1в, ал.в. нл, 
П. -в), 6812 [пор. 10. кл. Я. кл. 6. я), 6820 (пор. 1в. кд. Ш, кд. 6. д), в82в 
(пор. 1в, кд. 32, кд. Г>. ц). 0834 (пор. (Т. кд. 2. кд. б. б). в838 (пор. 17. кд. Э. 
кд. е. ф). «84В [пор. 17. «д. 16, «д. е. у). Подъ 6772 годи1<-1.(пор. М, к*. 
" ' ■ ' не соб.лод1'ио. Ыо тутъ сдою при (т. е. 



С^ададс»! раино отми 

•») Ср. гь Табднц* 

Лидрей. ЛмнтрШ. Суял 



тг нъгредпнушсмлуоОде^пдръ н 
ип я и кч. тому н къ другом;. 



лл в аАплр!»» 
:, Коатрп, вт. 



Ц'Ь, нзъ второй полотоы XIII и пмала XIV сгол1пг1я ^), 
мы ие им'Ьемъ основатя заподазривать достов^Ьрпость 6780 
1ч>да< подъ которымъ въ ней занесено извгЬсТ1е о рожде- 
вш Михаила* Но если Михаилъ Ярославичъ родился 
въ 6780 мартовсковгь году (вероятно въ самомъ начале 
того года, простиравшагося съ 1 марта 1272 по 28 Фе- 
враля 1273 г.]* то отецъ его, Ярославъ Ярославичъ, 
у'Ьхалъ изъ Владимира не раньше, чЬгь за девять М'Ь- 
сяцевъ передъ тЬмъ^, т. е. л^томъ 6779 (1271) г. А 
такъ каЕСъ во Владимиръ онъ пр1'Ьхалъ изъ Новгорода, 
предыдущею зимою, то отъ'Ьздъ его изъ сего послЬд- 
няго города относится къзимЬ 12'771 года, соответствую- 
щей исходу 6778 мартовскаго года« Съ этимъ выводомъ 
совершенно согласно показан1е Новгородской I Летописи, 
упоминающей объ этомъ отъ^здЬ въ концЪ разсказа о со- 
бьгг1яхъ 6778 г« ( 2г: съ 1 марта 1270 на 28 Февраля 
1271 г.). Сл'Ьдовательяо, хронолопя новгородскаго лЬто- 
писца оказывается зд^ксь правильною, и н'Ьтъ надобности 
подвинуть ее назадъ 1гЬль1Мъ годомъ. 

Но если такъ, то извесТ1е о солнечномъ затм']&н1и 23 
марта 1270 г.®), пом'Ьщепное въ новгородской I Л'Ьто- 

(отчество передъ ниевеиъ) ср. вапр. Лавр. 65, подъ 6541 г.: «Мьст■с^а• 
внчь ЕустафШзгиро»; иаистр. 202, подъ 6758 г.: «тосже эииы ожеяиса 
Енязь Яросдавнчь АадреЙ»;Иаат. 47: «не слушай Ярославича Дюр- 
гя»; иди стр.51: авъто вереия приде... и Одговичь Сватосдавъ»нпр. 

в') Доказатедьства достов11риости эакдючающихся въ Синодвдьной 11ас- 
хадш хронодогяческпхъ данвыхъ см. ввже, въ гтатьЪ З-еЙ. 

^*) Иаъ соображев1я этой истины Арцыбышевъ (ОовЪств. о Росс1н, 
III, 44 ори№Ьч. 331), оторавдяясь отъ покаэан1я новгородскаго д^тописца о 
■реневя отъезда Яросдава изъ Новгорода, выводить закдючеше, что 
сирди ведпНй князь оггправился въ ковсгЬ Феврадя, тоМихаидъ доажевъ 
ридитьси уь ИСХ0Д11 ноября; ед'Ьдственно, первый скончадся прежде». Но 
■ри этояъ выводе упуыеио изъ внимашя, что Яро еда въ побывадъ еще 
ягЬмоторое врени въ ВладшифЪг и иеизкЬство въ точности, когда онъ отпри- 
вядся оттуда въ Орду. Окончатедьао опровергиется ннЪи{в Ароыбышева 
аижктно» о рождеик! Михии да въ Сннодадмой ПаешЫ. 

М) Сж. выше стр^ 19. 



пнсй неао^Iедствепво посг^ замЬтки объ отъ'Ьэл'Ь Яр»* 
с^ава, заиессно петл.1ы[ополъ иоя^риынъ годомъ {67 1 9), 
■10 и вь рнду <!обытш занимает'ъ не свое ы-1ксто "*). Л ««"Ь- 



'"] Подобные перснсссшм отдЬ^ЫIЫI'ь событШ ить одоогогодн вт, др]г- 
гаШ ■(пр1|<1аа>тсп в в'ь др^пиъ и1|ста1ъ Нов гиро декой I .Итосвси. (См. Учрп. 
Зм. Апд. Ншукъ во I ■ III Отд., т. II, стр. 791). Они есть и аъ лЪтоп- 
гйх-ь Цестароши н ШеаскоЙ (сн. □огодноа, и№дЪдома1я, звн-Ьчан!!! и 
деко!» о русской встор1в, т. IV, стр. 88 и 107). Еще Польше ориакрогь 
нашдга!. у поздн'кбшт'ь дЪтоовсцсвъ. При втояъ сдучгЪ укажу пв одно 
8а>1>>и1||е гь *. в. Второй 11оич»родско1к Льтопясв, которое тамжо стовт-к 
но ва сйоеш-ь гЬсгЬ — укажу потому, что это 111.'р1-||1ше111в пвоо вь аа- 
влу|1ЛРВ1е иэдатедя дЪтоввти п вобудя.ю его сделать въ тек гтЬ ненужную 
поарвму. Имеипо. между 6850 и 68(11 |-адо1>ъ «ъ Новг. II Л. (етр. 133) а*- 
весена сд-Ьдующвл эамЬтка: «Въ д1то 68Я8. Пдэгов11иои[е быггь въ Ое- 
двкъ день, а псрвЁе гего, за 80 д^Т1> в за 4. а витовъ за 80 (читан 89] бозъ 
д'Ьта, а потоа-к за II д-Ьтъ'. Надате.1ь. аоставивъ пъ тевсгЬ беэъ оуялы 
6801 г. в«. 6888 (какъ ааачатся въ иоддннвнык), присовокупдясгъ : оБда- 
гоаЪшев[е въ 6861, 0777, 6683 в 6071 годакъ приюдидось въ девь иэсш; 
ад1>сь всчвгдт!с вев'Ьрво тодько лъ томъ, что иеяду 6777 и 6082 г. рез- 
вость ве сендвсять девять, а дпяиоста оать Мтв. Во эдФсь ивпбка ва 
сторои!) вэдатедя. Въ обоэвачсааыхь нв-ь года» (в861 = 13»3, 6777=1269, 
№82 = 1174 в 6671 = 1163) кдючсвав Сукн Оыда ис г, а в, другиив сдо- 
ывя, пасаа крвюдвдась ве 38 нарта (въ день бдагов(10С111я), а 24 варта; 
Э!1-го же марта аас(л Лыдэ, въ XIII м XIV стод1>т1в, въ сд1д]юшн1ъ 
годахъ: 1201=070», 1212 = 6720, 1285 = 8703. 1246 = 6804, 1380 = 0888. 
Прив-Ьряп ПО этвмъ даниьшъ понамм'я дЪгопигца-пасжвдвстз, иэхо- 
ЛКН'Ь. что. за нскдк1Чен1еаъ одпого пропуска, вычнааеи1я его в-Ьрвы: 
шчла дЪйствнтолыю ориюдидась въ бдвго1|1в1ев1е яъ 6888 г., а во- 
рсдъ гЬиъ за 81 года (6888 — 84), г. е. въ 6804 году . потонъ ааа 8В 
д1[П> беэъ дЪгаи (68О4~84) = в720 г.. ва1,-он1'иъ иредъ снвъ посд1[д- 
Оймъ пмииь за И д^тъ (0720 — 11), т.е. аъ 6709 году. 6783 11283] 
гид ь. вь ноторояъ ызси также бида 26 нарта , ввсидвстъ ортиуствдъ, 
.|{|уг«я же ошвбна, иа киторум мы уже уназадн, вакдючаетея лъ тоаъ, 
<ггв въ тиистЬ д1)типнсн ваЪсто 83 (щ) иоставдено 80 (и) съ иропусиоаъ 
1Ш«р<|В<1к буквы Е- котор^ш ва<:ець, ножеть быть, привадь ва окон чвтедк- 
и.1В1 букву чтмвтедкнвго иирадочваги: оасьмидвсято*. Но ад1и:ь отвкг- 
ствсвно1Ть ав ату ошпбку падаетъ уже не на гоставвтеда ваи-Ьткн. в ав 
виадиМшлго порепвсчпш. Суды^а этой ■■а1'1адьвои эанКтка. со времепв 
ев перисвачадьи. Г1> иоиигииа до инввлеми въ печати въ 1Н41 году, пр«д- 
ставдж-тъ нн1ДЯ4иый прпмкр'ь того, кзквчъ ^б|Iа^о«ъ въ д1>топи1'Я1ъ от- 
дЬдьныв гоЛыт^я ютавши и1> въ свое м-Ь^то, подь вД1ЯВ1№>ъ посдЪдоая- 
■едьнмяъ Н1ВДЖ1 ^.Ш. иш'^дв. аакивецъ. потерять ■сннум гпяаь съ своем 
псрвопрчидъво» хропидогк-мг. Нъ пастоишевъ сдучаЪ, зла-Ьткл псрвпиа- 
чадьпи <'д1|даиа Г1ЫД<1 вь поллиииов лЬтоинси гд-Ь внЛуль оа вод^Ь двста. Ой- 



«в 



стЬ сь гЬмъ теряетъ гвп« огповаи1е выводъ, будто Яро- 
славъ Ярославнчь у-Ьха-п. иъ Повгорида ДС1 23 марта 
1270 г. и что, с1'Ьдователы1о, договоръ съ Помпами за- 
ключеиъ раньше этого срока. 

Итик-ь, изъ всего предыдушаго уже видно па этЪгь 
раэъ □есостоятельноеть предположения, объясняющаго 
хронологическую путаницу вт. означепномъ м-ЬсгЬ Новго- 
родской I .'Нтописи одпииъ простымъ движен^смъ всНЬхъ 
собьтн этой зпохи на годъ впередъ. Ста.10 быть, я способъ 
воэстанов.1еи1Я надлежащей хроволоНи, основанный па 
этой ЫЫС.1И. — убав.1сн1е съ годовыкъ цпФръ разсматривае- 
маго времеин по едпниц'Ь, — въ иастояшемъ оуча*!! непо- 
велъ бы къ ц-Ьлм ^'). Въ томъ-же уб-Ьждаетъ насъ и разбиръ 
хронологическит^ъ дапных-ь, пом'Ьщепныхъ въ .г]>топнси 
всл')1дъ за принимаеиою памп вставкою солнечнаго заты'Ьтя 
23 нарта, до самаго исхода 6784мартовскаго года. Между 
ыимв находится, подъ 6782 годомъ, изв'Ьст1е о кончин^Ь 
арХ1СПНскопз Далната, тогда какъ онъ умерь въ 6781 
году. Мы указали уже"] иа это показаи1е смерти Дал- 
ната годонъполже, нежели она д-Ьйстпителыю случилась, 
какъ на доводъ въ по.1Ьэу отвергаемого нами ми-ки1я. Но, 
прв ближайшей пов'Ьрк-к, посгЬдпее долж 



(I аъ самой яяшЬткЬ ОЯЯЙ года, 1''1нталъ погдгди!^ 
'Очныпъ. в А}д;чн ви-дев'к въ П0ТС1' эабд;жде1|1в собстасниою ошнб- 
в-ь ■ычнг.1ои1в1'ь. СI^'Ь^о 111?р1'111>и11дъ вЯЯН ги^ъ ивПНв!, Сд'ЬдаЙ это 
ь изъ ирриащ-ь персаяс1ии(>и'Ь хЬтоанги, ; насъ быаъ бы сон- 
. аь Еотороиъ перс^исссимая иа 1]>жо17 нАгто аааЬтиа. в111111ПП11-ь обра- 
. уже соав|1ше11Во с^а.мгь бы сь ([юнодопеи окружаюшш'к ее иэ- 



"| В-к друпигъ г.дзгчаахъ втотъ гпо(и>Лъ, I 
гтакдиггь дпгтмичппс срмстао к')> анастаноа. 



ь нзаЪгтцо, нрр1кЛко 11|№Л' 
!■> цсриобыгной 1ронодиг1и 
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этой опоры Ииинио, соображая реэу.11.таты такой иов-Ьр- 
ки^^], иаходин'Ь, что ноль ОТН! годомъ въ Новгороде ко11 
Первой Л'Ьтоансп совм-Ьщеиы 1)роисшествЬ| д8у1Ъ лЬть, 
6783 и 6784 (||[Юстраи(-тво времени еь I марта 1275 до 
28 Фсвра.1Я 1277): при обо311ачеп1и 6783 п 6782 годопъ 
.1-Ьтоиигеа-ь ндегь впередъ одиииъ годомъ; нако11<^<иъ оо- 
быт1н, разм'Ьщеииыя имъ по,1ъ двумя годами (6780 и 
6781), аринадлежап. къ одному 6780 году. Такнмъ об- 
разомъ, се11 пос^-Ьднш снова оказывается в11риымъ. Ег.ш 
же вм^сНЬ сь со.111(.'чиыыъ затм1н1емъ 23 марта отодви- 
нуть низадъ иа н'Ь.1ыи годъ и аро11сшеств1Я, эа11исаыы1.1н 
въ д-Ьтоиисн иодь 6780 годомх (а между ынии и смерть 
Яроедава Яросдавича], то пос.11> вышескаэацынго, въ 
цифрахъ 6782 и 6784 л'Ьтоиисыыхъ юдовъ былъ бы и.1- 
лишекь уже не одного года, а ц-к1ыхъ двухъ л1ть, дру- 
гими словами, смерть Далмата тогда приш.10сь бы отио- 
сить къ 6780 году, а ир1-1>эдъ въ Новгородъ арх!еписк1»на 
Климента — къ 6782, чего р-Ьшителыю не донускаютъ 
означеннын при гомъ числа и дии иед1>Л11. Сл'1Ьдовзт(!льио, н 
съ ЭТО)! стороны онравдывается в1:риость покаэашл смер- 
ти Ярослава Ярославнча около начала 6780 мартов- 
скаго года, т. е. въ нача.1'Ь 1272 года'*). Но въ таком ь 
случаЬ соображе111е ирсмени см(;рти великого князя и рож- 
дения его сына Михаила, съ времсиснъ ею отъ-Ьвда иаъ 
Владимира и, нередъ гЬмъ, иэъ Новгорода, недопускаегъ 
заключеи1Я, что Ярославъ оставнлъ Новгородъ ещи въ 
6777 (12*У,о) ""олу- какъ того трсбова.1о бы отвергаемое 
нами м|гЬи1е объ обшеыъ передвижен1п черезъ годъ ьс-Ьхъ 
онисаиныхъ въ Новгородско!! Первой ЛЬтопнеи гобыт1и 
ЭГ01Ь энохи. 



") Д^■аштв^Ы'ТI 
гатьк Э-ек. 

Ч) См. о тоиъ В>| 



Возвраггиися теперь къ договору Новагорода съ н^мец- 
киии городами. Мы.вид'кга, что упомянутый въ немъ шь 
садникъПавша избранъ бьиъ въ этотъ санъвъ 12в8г«^)* 
Въ сл'Ьдующемъ за тЬмъ 1269 году (6777 годъ ^НЬтоп]^- 
си по вышеизложенному оказывается в^рньшъ), л^омъ, 
прв'Ьхалъ въ Новгородъ велик1Й князь Ярославъ Яро- 
славичъ, и по желан1Ю его, еще до начала зимы« нам^^ 
сто пропавшаго безъ в^сти во время битвы при РаковорЬ, 
тысяцкаго Кондрата, пазначснъ былъ Ратиборъ Клук- 
совичъ*^). А такъ какъ договоръ заключенъ отъ имени 
великаго князя Ярослава Ярославича, ипритомъ,кром4 
посадника Павши, въ немъ значится и тысяцкш Рати- 
боръ, тоонъ не могъ быть написапъ ран'Ье осени 1269 г. 
Съ другой стороны, заключен1е договора должно бьио вос- 
последовать до окончательнаго отъ'Ьзда Ярослава Яро- 
славича иэъ Новгорода, т. е. до второй половины 6778 г* 
(простиравшагося отъ 1 марта 1270 по 28 Февр. 1271 г.), 
который также, какъ мы вид'к1и, въ л'Ьтописи стоитъ на 
своемъ м^стЬ. Итакъ, по даннымъ, почерпасмымъ изъ 
Новгородской I Л']Ьтописи, договоръ Ярослава Яросла- 
вича съ немецкими купцами могь быть заключенъ только 
въ пространство времени отъ осени 1269 года до зимы 
12''%| г. При помощи же сохранившихся до насъ люб- 
скихъ и ливонскихъ документовъ, время договора мо-* 
жетъ быть опред^ено еще съ большею точностью. 

Въ СоЛех (11р1ошаисп8 ЬиЬесеп$18 отпечатана грамота 
Оттона (Фонъ-Луттерберга), мейстера тевтонскаго 
ордена въ Ливоши, Любеку, которою просить отправить 



'^) См. выше стр. 18. 

'^) Новг. I л. 61 : «Того же д^та (6777, посл1| 1ю11я) пр№жа кввэь Яро- 
славъ въ Новъгородъ . . . ■ ^о^Ьжа ороче . • . ■ въспятнша ш съ Бровьвяця. 
Тогда же мтл тысячъское Ратнбору Кдуксоввчю, по кшиш водв. 
Того же дФта, м зшну, ■ пр. » 



къ вешу ПОСЛОВ!. л.(п аак.1ючс111л договора съ Новгород- 
цами, склоинвшиинся па инр'ь аос.1'Ь осады Пскова*"]. 
Такъ какъ лпвоцсио рьщари, по свид^Ьтельству Новгород- 
ской I Л'Ьтопнсы, Л11и.111сь подъ Псковоыъ въ С777 г., В1> 
иод-Ьлю вс'Ьх'Ь сватьиъ (то-«!сть 19 иан 12<19 г.), а по 
прошествш ы:Ьоколькихъ и^дЬль (въ ■юц'Ь] принуждены 
были оиять отступить, прв чриъ заключснъ былъ предпа- 
рптельиын ииръ, — то помянутое посольство могло быть 
отправлено кзъ Любека не раи'кс поссЬдиихъ диен лЬта. 
или иачала огепи 1269 г. Оно достигло своей дЬли, какъ 
видно изъ другой грэноты того-жъ Оттона, данной В1> 
пи||ед'Ь,1ьинк'ь па ооиино!! нсдЬл'Ь ^''). Хотя при том'ь года 
пе означено, но, безъ сомн'1>и1Л, это было въ 1270 г., въ 
котороыъ н<>нод'{>.1ьим({ъ воми11он-нсд11.1и приходплсл 21 
апр'Ь.ш. О 1 269 г. (въ котороиъ еомпно воскрссеш.» бьыо 
3 1 карта) эдгЬсь не иожстъ быть и р'Ьчи, иотоыу что тог- 
да посольство окончилось бы до начала осады Пскова, 
для кото|)он , какъ мы иид-Ь.ш ''''), въ связи событ1п един- 
ственное м'!;сто въ 1 209 г. Равнымь образомъ, грамота 
Оттона не можетъ быть отнесена къ 1271 г., потому 
что 27 августа того года магистромъ бьиъ уже не От- 
тоиъ, а ВальтеръФоиъ-Портскъ'"'), п между ними дол- 
жно быть н'Ьсто еще д^1л внне-магвстра Андрея фонъ- 
ВестФалсиа; въ грзыогЬ же Лпдрея'^'], данной тоже въ 



") 1,иЬ. ЕгкЬ. I, 2Э7, ,Лг"СССХУ; Ит!. ИгкЬ I, ЯП, ^ СОХ. 
Граилту того-же со*срт«пио солор»а111а отпрапнл! ръ Любокъ и ртжс1.'||1 
■ягвстрагь (ЬйЬ. СткЬ. «41''СССХУ|). В-ь оС-Ьщ-ь грамотахъ по олвачсна 
ии гада пп чпи«. 

") ^иЬ. ИгкЬ. I, ЗЗВ, .*'ССС11Х; ЬМ. ГгкЬ. I, 627, ^- СОХУг 
ИаЫт Шуа, иеыпЛа ((т1а рог1 Онапто(1од^11. — Попштюмпиие здЬсь 
ппгаы тЪ-же С1Н1ИС, котирыв аначагсн ш\ начал'Ь Яр|>с.|аво|а догоиора: 
Гаирасъ В]'44е11пу11дъ, Л^ло^ьф-ь (Добрнанке) и Якивъ ({Е^риш'ь), 

""} Си. амше стр. 19 — 22. 

■в) ^^.^. Ггкь. 1, ззв. ^-^ сохху. 

") 11т1. VткЪ. I, ИЗО, Л' СПХУИГ. — 1.иЬ. ИгкЬ. 1, 32*, ЛУ СССХ1У11. 
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11ри11ад.1ежитъ совремелпику, то онъ, безъ сои1гЬта, счн- 
талъ годы съ блаюв/ь^и^шн, 25 марта, какъ сь вовол-Ь-пя, 
ибшслриинтаго въ Ливоиш XIII в^^ка. Объ этонъ будеть 
подробно сказано пижс подъ ^^ II. 

Такпиъ обраэоиъ, пэъ всего вышесказаннаговыхо^ттъ, 
что договоръ Новгорода съ немецкими купцами бьмъ за- 
ключен-ь въ промежутокъ вреысин отъ осени 1269 гада 
до 21 апр'Ь.1я 1270, т. е. зимою 12^^/7о г., или точв'Ье, въ 
иача.1'Ь 1270 г.; ибо лю6ск1с иоси)!, безъ соын'Ьшн, тот- 
часъ по эаключев1п договора отправились въ Ригу, я танъ 
27 анр'Ьля подучн.1п отъ ненстера Оттона похвальную 
грамоту. 

Для болылей наглядности прсдставимъ теперь ходъраз- 
смотрЬнвыхъ нами гобыт)и въ ихъ последовательности, 
гд'Ь договоръ 1270 г. эайшетъ свое м'Ьсто. 

Пъ 1267 г. возникли цссоглас1Я исжду Новгородцами 
в датскими вассалами въ Эстлявд1И, и началась воина, 
въ которую бьиъ вовлечеяъ иордеиъ ливоисК1и. 18 Февр. 
126К г., въ субботу сыропустную, произошло сражен!е 
при р^к'Ь Ксгол^ (КоЫ1а|а), близь Раковира (Везенбергъ), 
во время котораго бьиъ убнгь лосадиикъ повгородски) 
Михаплъ Федоровичъ, а тысяцк!п Кондратъ про- 



бмта'Ь сь Лятовпаиа, правильно шязяат. : ирИшсиа 11от1пи1 Еу1аЫы4. 
Нолъ 1297 годок-ъ вь Дюианюнлсюмъ списке читаен-ь ;■ ог1а е|( амИИф 
11|1ег 1У|1ге8 т1Мс1С е1 С|*ев г;в«п«в9. ряиЬ ро!1, Ьис ея1 Ыйао лМе тпЫ 
т»яЛ1Леао еМ1аИг рап т>11тв эиссеиЛЛаг Ьог* посИш; у Зднлаидск«ги 
Каипкик! съ пропугком-ь : огИ еМ воЛШо 1о{ег Ггл[ге* е( с1те1 НЦеп'е*, 
р1и1|> ро«1 Ьос м1 ЫЛио ап1е Иапе Нй§(1в1с[1е шахАтв раг* Ьога 11ис(|к сиго- 
Ьи«(а с)1. П'ь оинсаи^п (^л^^юшаго гола по Дмнинюыдски!! ДЬтопнси 
гквзвп» : ш ос1вге реШЬесоИм дио(1 ГиН КаЬ ^□пI^, въ Эаил.чвдси»! : дне 
ГиН Ис, : поиЪднее •1теи1е скорее мпжегъ Аыть поправкой аирваго. исмеди 
на оборота. ДадЪс. подъ гЪю.-жи годиаъ, у Замдапдснаго Каиоиикя мип- 
бочно: Н18елн«... аиЬш'ай' е[ оссЫ ГоегиШ: въ Дюнвампденияъ <омс>к 
ираждгпа : 01-с1>1 г( (нЬтвгИ (рЪчь идегъ и Лцтв'Ь иа бсроу 
нотирп!) киот Рикаиъ потоиудо) и ир. я пр. 
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пя.!*» бпгь В'Ъгтп. На м'Ьсто перваго тотчасъ-жо б!.!^^ яз- 
бранъ 11аво1а Онаньевичъ, ла тысячьского иедаша ни- 
кому же, ци будеть Коидратъ ;кивъа. 

Вт. ответь на пабЬгъ Новгпродцевъ ыагистръ Оттот. 
Фпн'ь-Луторбсрг'ь, сл*|1ду1тиою весною, гьбм^ьшиыи си- 
лами, ЯВИ.1СЯ подъ 1'тЬпами Пскова и осадилъ городъ иъ 
аед-Ь.1Ю вс-Ьхъ свптыхъ, 19 мая 1269 г.; одиако не могъ 
взять его, иотому что на ппмои[ь Исковичамъ подосп'к.1и 
Нпвгородпы съ квязсмъ Юр1снъ Лвдреевичснъ. Хоти 
въ Сказан) и о кнпэ11 Ловмоыт-Ь говпритгл о блестящей 
поб-Кд^Ь Псковичей иадъ [Ницани, а съ другой стороны, 
и магистръ Оттопъ, въ свою очередь, пишсгь о совер- 
шенноиъ разрушен1н Пскова: но изъ всего видно, что нп 
одна изъ сторонъ не взяла р'Ьшитсльыаго перевеса, а на- 
противъ, та и другая въ скоромъ време1Ш легко согласи- 
лись прекратить иепр1языеиныя л'ЬЦств1л на ус.)о81яхъ ми- 
ра, заключеннаго во время магистра Фольквина и епис- 
копа Альберта^). Новгородаы , безъ сомп'ЬнКл, желали 
мира и потону, что вс.1'Ьдств1е воины прекратп^тсь всЬ 
торговын СНОШ1-111Я съ эападоиъ , на что н'Ьнсцк1е общин- 
ные купам со|'ласились по хидатайству бывшаго ливоп- 
гкаго магистра Коирала •ион'ь-Маыдериа, съ т'Ьиъ что- 
бы при элключеп)» мира съ Ноегородомъ участвовали и 
П0С1Ы общнинмхъ купцовъ (грамота 1268 г. нал 30, въ 
среду иогл* пятидесятницы *'^). Согласно атому ус-1ов1ю ма- 
гистръ Оттопъ и городъ Рига отправили въ Любекъ гра- 
моты, съ просьбою о высылке» пословъ для заключен!» 
окончательпаго иирнаго договора съ Новгородомъ, куда 



") ^иЬ. ЦгкЬ. I. 297. Ич-СССХУ; Ыт». ИгкЬ, I, 5(8. ^^СОХ. Лдбсь, 
нокетг Аыть, пмЪетсл >ъ вид; догою^гк, о котороаъ паагиродскШ лЪто- 
пвиецъ упаиишегь иид-ь вТЗв [1228} г. (Ыовг. 1 Л. 4Я). 

*») ЬиЬ. ИгЬЬ. I. 2»0. ^' СССУ; 1.1*1. ИгкЬ. I, 812, ^'^ С0У1П ; (вПа_ 
дмаг(а ■1<«гнт тегогнш Реп1ееог1вп. 



между тЬмъ (еще л'Ьтонъ 1269 г.) прибылъ ве.1ик1|1 князь 
Ярославъ Ярославичъ Тверской, по же.1а111Ю котораго, 
осенью того-же 1269 г., тысяцкимъ въ Новгород'Ь бьиъ 
назначенъ любимецъ его, Ратиборъ Клуксовичъ. Въ 
ожидаиш мира («еще бо недобр'Ь ся бяху умирили ,съ 
Н'Ьмци», говорятъ Новгородцы своему князю), Яро- 
славъ на ВСЯК1П случай , зимою 12^/70 г., пача.1ъ уже сно- 
ва собирать войска^). Тогда, въ посгЬднихъ числахъ 1269 
г. или въ начал'Ь 1270 г., яви.1ись н'Ьмецк1е послы, въ 
числ'Ь ихъ Генрихъ Вулленнупдъ, ЛудольФЪ Д 6- 
рицике и Яковъ Курин гъ, уполномоченные общин- 
ныхъ купцовъ. Они бьии снабжены подробньшъ проек- 
томъ зак»1Ючаемаго торговаго договора^), и на основан1и 
этого проекта въ нервыхъ м'1^яцахъ 1270 г. состоялся 
сохранивш1Йся до насъ договоръ. Объ этомъ мир1 (зъ 
конц*!» 6777 мартовскаго года) упоминаетъ и Новгород- 
СК1Й л'Ьтописсцъ, ивкгЬя впрочемъ въ виду одвихъ только 
Эстляндцевъ («кланяемся на всей воли вашей, Наровывсеи 
отступаемся», говорятъ у него пос.1Ы иноземные). Это 
объясняется т^мъ, что непосредственно передъ гЬмъ 
великш князь, по разсказу .гЬтописца, собирался идти 
на Ревель. Вскоре посл'Ь заключсшя договора, 23 мая' 
1270 г. («въ ведЬлю 5-и нед^и поста, на память иуче- 
вика св. Никона») случилось солнечное затм'Ьиве, упо- 
минаемое новгородскимъ л'Ьтописцемъ, писцомъ 10р1емъ 
и продолжателемъ Альберта Штадскаго. Возвращав- 
шимся чрезъ Ригу въ свое отечество н^мецкимъ посламъ 
магистръ Оттонъ далъ грамоту (отъ 21 апреля, меышЬ 
[егга роИ Оиа$%тойодеп%1г) щ въ которой изв^щаетъ ма1И- 
стратъ Любека объ усп^шномъ окончан1и посольства, от- 



»') Новг. I л. в1. 

» Ншт, МткЬ. М, ./9^ ХЬ Ь; 1лЬ. игкЬ. I, 601. В: Ьа^Ь ГгкЬ. 1, »17, 
^*С0Х11Ь 
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и1)С.1(>въ. Таким'ь образом-ь миръ бьмъ воастанивлем-ь п 
новгородская торговля снова «живилась. Но не долго про- 
должалась тишина: въ скором'ь времени 11р|')'>эж1е купцы 
1'нопа полве]1Г.1ИСЬ раэ.1ичн||1М'ь прпгЬсненйямъ и сл'к1Я- 
лись свидетелями внут])еннихъ раздоровь и смутъ, Вь 
11овго|Н1Д'Ь всаыхыу.1Ъ ннтижъ , при чемь Цовгородцы 
рнзграбилн донъ Ратибора, а князю своем]' отказали, 
меич-ду прцчимъ и за то, что «выводить у нп\Ъ1> ипозем- 
ш-въ. 11елик1и кннэь прннуждеыъ былъ на время удалить- 
ся изъ Новгорода. Собираясь съ силами, онъ послалъ лю- 
бимца своего Рзтнбора в-ь Орду, ст. п/юсьбою о помошн. 
Ханъ обЬщалъ дать ее, но Взсил1н Нрославнчъ ун'1кгь 
остановить его при гаиомъ исполнеши об'Ьшан1н. Видя 
ад^сь неудачу, Ярославъ Ярославичъ старался всту- 
пить съ Новгородцами въ переговоры; но они объ нснъ и 
с.|ыи1ать не \от*.1И, и выступили ему на встречу, съ во- 
оруженною рукою. Однако сраисе1ПЯ но было, и иедЬлю 
оба ополчен! я СТ0Я.1И однопротивъ другаго безъд'ЬиетвЕя. 
цока наконецъ, при посредсткЬ митропо-шта, не состоял- 
ся мирный договоръ ™), который сохраинлся до наст.*'). 
Онъ относится къ концу 1270 г.; ибо сл'Ьдующею эат-Ьмъ 
зимою (6778^12''%,) велики! князь отправился чрезь 
Владимиръ въ Орду, чтобы снова 11р1обр'кеть обманчивую 
милость хана. На возвратнемъ пути онь умеръ, зимою 
12'77-; г. (вероятно, 1)1. фсвра.|1> 1272 г.^"), и сл-Ьдующею 
вксною (1272 г.}бы.п. нохороиенъ въ Твери. Междут'11мъ 
погибъ н Оттонь Фон|.-^\ттерборг ь , въ битвй съ 
Литовцами на огт[шо-Ь ^зе.гк, бывшей 16 Февраля 1271 г. 
М11СТО е1Ч> запялъ вице-млгистрь Лидрем Фопъ-Вест<1>а- 

'>}ио«г. I ^. (11.6-1. 

ч") Совр, Гос. 1>. и Диг, 1 . I. . I' 3. 
"') Си. иI1VI^ вь ('т<ть1> :> ий. 



.1С11Ъ. 1{11|)очемъпосл'Ьдн1иуаравлялъ д^^амнордсыа тоиь- 
ко 11'кски.1ько н'Ьснцив-ь: и ег» уСн-ш Литовцы. Въ иачал'Ь 
апреля оыъ иа\иди.1ся «ще въ живыхъ, какъ видио иаъ 
граиоты его Любеку, отъ поиед'Ьльвика иа еонниой не- 
лЬд-Ь ^), которые въ 1271 г. приходился 13 аар-км; но, 
судя по Ривиоваило11 Л'Ьтописи, сиерть его-восаосл'Ьдовада 
вскор'Ь посд'Ь того, в1>роят11о еще «ь апрЬл'Ь 1271 г. 

Такъ какъ магистръ Эрнестъ Фооъ-Насбургъ СЕои- 
чался 5 марта 1279 г., то нзъ этого ^-кдувтъ, что пред- 
шествсциикъ его и пресипикъ Лпдрел — Вальтеръ 
Фоыъ-Нортекъ былъ машстромь отъ 1271 до 1273 г. 
^)тотъ выводъ подтверждается сохраиившимися докунеи- 
тами. Первая грамота, въ которой Вальтеръ является 
магвстроыъ Ливоа1И , дана 27 августа (VI Сз1. 8ер1.) 
1271 г, "*), а иа само!) посл'ЬдвеЦ, которую оыъ вы- 
далъ въЛивои1и^'), озыачеиъ 1273 г. Вреия выдачи еяио- 
жетъ быть опред'Ь.1ено еще ближе, вътакоиъ смысле, что 
она во с по ел '!Ьд овал а пос.1'Ь 25 ыарта того года; иначе, при 
тогдашнемъ счислеи!и года съ бмиов/ьщекгя, ее с.1'Ьдовзло 
бы относить даже къ 1274 г., чего не допускаетъ рядъ 
пос1'Ьду[ощи!1ъ событШ, окаичипаюш^пся цесони'Ьипымъ 
годомь смерти магистра Эрнеста. Но РиемоваииоЫ Л'Ьто- 
11ИСИ (ст. 8088 — 8141), вскорЬпос!^ отъезда Вальтера 
началась воГша съ Литовцами; а какъ иервое столк11ове111е 
[(«"кю и'Ьсто еше до иача.1а лкта, то изъ этого сл'Ъдуеть, 
что Ва л ьтс ръ осташи ь Ливо1ПЮ въ аир-кгЬ или мак 1 273 г., 
и правление его продолжа-шсь, можсгь быть, сь неболь- 
шиыъ два года. Рномованиая Л-Ьтопись (ст. 8080), счи- 
тая (приблизительно) два гида сь иоловиною, 



«) иь. ЧгЫ». 1, ЗЫ, .*■ СССХ1У11 ! и»И1гк1). I. 3.40, И>*СОХУ|||. 

") Ы.1. ИгкЬ. I. бЗб, л:- СОХКУ. 

»*) 1Ь|<] 5(Т. ,/*-'С0ХХХ111: «ппо МСС1ХХ111. 



* счетъ свой, вероятно, съ иэбраи|я и утоерждсп!!! Валь- 
тера. Тм'шо также шести.гктпее правлена Зр песта фоп1>- 
Расбурга (1>ием. .Нт., ст. 851 2) о-Ьдуетъ считать съ из- 
браи!!! етч) въ апр^Ьл'Ь или на'Ь 1273 г. до марта 1279 г. 
Съ агтиыъ, кажется, ие сог.1асио показана Риймовапнш! 
Л'Ьтописи, гл'Ьирно.1ещеЭр11естараспрострацаЁТсн, по ви- 
димому, бал^е, чФмъ па шесть .Н>Т1>. Но, во аервыхъ, лЬ- 
тоаисецъ выражается зд'Ъсь только ириблизительио; и во 
вторыхъ, сь неэначитсльцою иеремкиою ръ эиакахъ иро- 
пииаиЫ, можно читать у иего (ст. 8511 — 14): 
МеЫег Егп5(, (1ав 151 «саг, 
Оег ЬаНе §ега1еп вес11в 1аг, 
N^сЬI 1апс! Оаг оасЬ №аг( Ьег ^еаЬдео"^). 
Такнмъ обраэомъ, на год^Ь смерти машстра Эрнеста 
м||| сиова сходимся съ хро11олоГ1С1о г. Кальнейера'*'^}. 

(Уть переиесеи1я смерти магистра Оттопа чсреэъ годъ 
шм'|1Ыяетсй несколько и хронолопл предшествовавшнхъ 
Оттону провиишальиыхъмаги«ггровъ. Оттиыъ управ.1ялъ 
Ливои1ею, по РивмовзпноН .Нтописи (ст. 7954), 3% года, 
с.1'Ьдивате.1ьио оть половины 1207 г.*') до 16 Февраля 
1271. Согласно съ:>Т1гаътрехл'Ьтнес праа1еи№ (Ривм. Л-Ът., 
ст. 7552) предшествепннка его, Конрада Фоиъ-Ман- 
дерна, простирается отъ первой половпиы 1264 г. (грам. 
28 1ЮЛН (V Са1 Аи^.) 1264 г.^) до л-Ьтиихь м-Ьслцев'ь 
1267 г., между т'Ьмъ какъ Всриеръ Фопъ-Брентгау- 
зеиъ оача.1ьствовалъ отъ половины 1262 до ио.1овины 
1264 г., а вице-иагистръ Юр1|| фонъ-ЭЦхштстъ съ по- 



*') т. с. иагиггр-» Эрлсстъ — ВТО ираям —еулалъ н рнд|иъ (;аря- 
к4ыъ ордепонъ) шгсть л'Ьть, не дол^ I ицтигк оиъ бы-а*» уйпть. 
**] Сн. Вст1р11. гег. 1.1*. I, 773. 
*') Пермя |-р«аотв гг1> иы.иил яь авгусгЬ Г20Т г. и*!. 11гк1>. I. ЙОЯ, 

>•) МаШеИ III. Об, Л'ЗИ. ит|. 11|кЬ. КексИ. I. 1П1, ^/ И9. 
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ловимы 1260 г. до половины 1262 г. ЗатЬмъ, несом н'Ьи- 
ный день смерти магистра Бурхарда Фонъ-^Горнгузена 
(13 1ЮЛЯ 1260 г.) снова согласуетъ наше изсл^дован1е съ 
принятою до сихъ поръ хронолопею ливонскихъ магист- 
ровъ. Данныя^ изложенныя зд'Ьсь вкратце, аодробн'Ье бу- 
дутъ разсмотр^ны ниже въ стать-Ь 2-й. 

Достигнутые нами выше результаты , а въ особенности 
битва при Раковор'Ь и осада Пскова» въ связи съ прочими 
собьтями, послужатъ намъ исходною точкою для повер- 
ки л'Ьтописныхъ изв'Ьст1Й о русско»ливовскихъ войнахъ 
изъ 2-н половины ХШв'Ька. Въ. пространство времени отъ 
1267 до 1299 г. л'Ьтописи не р'Ьдко пов^ствуютъ о стол- 
квовеи1яХъ и битвахъ Новгородцевъ и Псковичей съ ли- 
вонскимъ орденомъ, причемъ зам'Ьтн^ всего, дажевъ ска- 
зочномъ вид'Ь, выдается русск1и витязь, князь Довмонтъ 
или Домантъ. Карамзинъ сд^^1алъ уже многое для разъ- 
ясненЁЯ противор'Ьчивыхъ показан1Й л'Ьтописцевъ; однако 
встр'Ьчающ1еся въ л'Ьтописяхъ дни и числа сражешй не 
вс'Ь нашли у него свое надлежащее м'Ьсто, тогда какъони 
слишков1ъ точны, чтобы можно бьио ими пренебрегать. 
Поэтому не безполезно будетъ находящ1яся у л'Ьтотлсг- 
цевъ данныя вновь подвергнуть внимательной пов'Ьрк']^. Со 
включеннемъ Фактовъ, выше намиразсмотр'Ьнныхъ, лЪто- 
писи представляютъ намъ сл-Ьдующее^): 

»•) Новг. I л. 59 — 61, ев; Новг. 1У Л. 40 — 42, 45; Спзав1е о Домой- 
те в (П. С. Р. Л. т. У); Исков. 1.Л. 180 » Щ; Соф. I Л. 192 — 198, 203; 
Псков. П Л. 10 — 11; Воскр. Л. I, 1в7 — 172, 182; Ников. ЛЪт. (Рускм 
Л'Ьтопись по Никонову сойску, П1 часть. Соб. 178в) П1, 4в — > 49, 55 — 5в, 
96 — 97; Типогр. сп. (Л'Ьтописецъ, содержашШ росс. вст. отъ ^'^У120в ^"^^ 
до "^^^^/^^^ а^та. Москва. 1784), 39 — 43; Архаагеюгор. со. (Л1%топи- 
гвцъ, содержащШ въ себ* росс. ист. отъ «360/^,^ до побд^^ г. М. 1781), 
60 — 61 ; РускШ Времвнннгь (Москве. 1790), 142 — 144; Львов, сп. (ЛАто- 
писецъ РускШ. Соб. 1792). И, 38 — 41, 44 — 45, 62 - 63; Суор. - Новг., 
ЗН — 37; СоФ. Врен. (СофШскШ Временвнкъ иди руская л-Ьтоомсь съ 862 
но 1534 годъ. Издалъ Навелъ Строевъ. Ч. I. Москва. 1820) I, 275 — 280. 
284 — 285. 292. Пов*бтвовав1е о Россш, П1, стр. 37— 41, 68. 
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6774 
6775 
6776 
6777' 



(1267, осенью) Новгородцы съ княземъ Юрйемъ 
аошли къ Раковору и опустоши^ш окрест- 
ность его. (Новг. I Л.)* 



( 1 267) 23 января ^) РуссК1е князья, соединенными 
силами, пошли на Раковрръ (Новг. I Л.). 

— 18 Февраля, на память св. Льва въ су боту 
сыропустную, сражен1е при р'Ьк'Ь Кегол'Ь 
близь Раковора (Новг. I Л.). 

При разсказ'Ь объ этихъ происшеств1яхъ 
л'Ьтописи колеблются между 6774— 6776 г. 

— Довмонтъ опустошилъ ВирОН110| 
Посл'Ьх (1268) 23 апр'Ьля на память св. Георпя, «оста-^ 

того / нокъ Латины» (отъ раковорскоИ бит- 

иливъ^ вы), собравшись, взялъ «съ украйныпн'Ь- 

6779) сколько псковскихъ селъ ; Довмонтъ 

пресл'Ьдовалъ ихъ и разбилъ въ означен- 
НЫ11 день на р•Ьк^^ Мироповн-Ь. 

6775 \ (1269) 19 мая, въ неделю всЬхъ святыхъ, Н'Ьмцы 

6776 > появились подъ стЬпами Пскова. 

6777; (29 мая). По прошествш 10 дней, Пско- 

вичамъ на помощь подоспели Новгородцы, 
и вскор'Ь посл'Ь того заключенъ бьиъмиръ 
(Новг. 1 Л.). 

6780. Нашеств1е Ливонцевъ на Псковъ. Дов- 

монтъ поб'Ьдилъ рижскаго магистра, ко- 
торый при этомъ былъ раненъ въ лицо. 
8 (а не 1 8) 1юня, на память св.ОеодораСтра- 
тилата, Ливонцы возвращаются во свояси. 
Потомъ опять поа1']Ьдовали набеги Н^м- 
> цевъ. Довмонтъ сжегъ н'Ьсколько эстон- 

скихъ селъ. 



6780 \ 



или по- 
сл'Ь того / 



100) Въ Никоя. СП. ошибкою оокамво 23 февраля. 
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ПосИ| 6780\ 

"'"' ( 8 сентября — лунное зат]гЬше. 

(сентябрск.) / 

году* 

6806 Зимою (Новг. I Л.) \ Н'Ьщы опустопшлн пско»- 

6807 411арта9на память/ скую область и разрушв- 
св. Павла и Уль-Г лн посадъ у Пскова. На 
ЯНЫ (проч. л^т.) ) другой же день (5 марта), 

Довмонтъ разбилъ ихъ на 
берегу р. Великой, у цер- 
кви св. Петра и Павла. При 
Ф этомъ^Сказан1еоДовмон- 

т'Ь и всхЬдъ за нимъ позд- 
нШш1Я лЬтописи повторя- 
югь разсказъ о нанесети 
раны въ лицо ливонско- 
му военачальнику. 
Моръ во Пскове. 
— (1299) 20 мая, на память св. Фалелея, Дов- 
монтъ -{-. 
Что касается до военныхъ собыпИ 1267 и 1268 г., 
то походы къ Раковору изложены уже удовлетворительно 
прежними изсл^дователями. 

Посл^ сражешя при Раковор^ (18 Февраля 1268)*^') 
Новгородцы возвратились восвояси, Довмонтъ же опу- 
стошилъ Вирой! ю и «Поморье» (Вику) ипривезъ въПсковъ 
богатую добычу и множество пл^нныхъ. Н'Ьщы, въ свою 
очередь, сожгли н^колько псковскихъ пограничныхъ 
селъ, слЪдств1емъ чего бьиа стычка при р^кЬ Миропов- 



>^) М^ствость побовпи о^ред^^е■« съ точвостйю въ статье К. А. 
Фоаъ-Вуеее объ атоаыюжодк, шмгкпмюной въ МвСШеНпо^еп аов Дет 
ОвЫе1в Дет вамЫсЫе Ыт-, ВЫ1- ооД СаНаоДЖ т. IV, стр. В13 — В5В. 



|ИЬ'*'), 28 впр'Ь.1я 1268 г. ГсррыеИстсръ Оттоиъ фонъ-"" 
Иуттсрбергъ, же,1ая ОКОЯЧИТ1. д+1^о однимъ уднроиъ, са- 
эва^ъ сокм'ь, иа котороиъ решено бьмо иапагтьна Псковь 
общими силами; то-жс самое обЬта.!» и дат('К1е вас('ад.1ы 
въ Ьалпилм '"'). Следующею весною союэиыя войска, от- 
части переправившись чреэъ озеро Пеипугь, отчасти обо- 
гнувши его, внес.шоруж1о въ псковскую область, сожгли 
Иаборскъ, и 19 мая 1269 г. въ иед1ию вс1\ъ свнтыхъ, 
въ числ'Ь 27000 челов11Къ (считая при томъ и 9000 ло- 
лочииковъ), соединились аолъ сгкыани Пскова. Не видн 
воэможиосты спасти своН посадъ, который цредапъ былъ 
огню. Псковичи заперлись въ городЬ и оборонялись мужс- 
ствеиио. Попрошеств1И 1 дней подоспклв на помощь Нов- 
городцы съ кинэсыъ Юр1смъ Лндреевиченъ. Начались 
переговоры, и вскор1> заключснъ былъ мнръ, всд'Ьдств1е 
котораго рыцари оставили Псковъ, 8 1юня, па память св. 
Оеодора Стратилата. Число :)ТосохраЕ1илъ для васъл11- 
тописепъ цсковскШ ; иосл-Ьдуя СкаэаиЕю оДовмо11Т'к,онъ 
раэсказываетъ о блестящей поб'1>д'Ь падъ И'Ьмцани, и при- 
тоиъ вс'Ь :)ТМ со6ыт1я произвольно относить къ 6780 г. 
Но спросятъ: по какому же праву мирооовеыская бит- 
ва 23 нарта зд'Ьсь пр1урочввается ииеиио къ 1 268 году, 
а деиь веодора Стратилата, 8 1юия, выдается за депь ии- 
ролюбиваго отстуилеи!а Ливовцевъ въ 1269 г. '***), тогда 



"^) Арцыбыше1Ъ(ПогЬств, оРос«1и. Ш, 39, ари>. 295) догадымстся, 
•1Т0 Иароао^иа ядолжаа бмть 11аншв , у нотороК анолится Оскоккаго 
у1»да иштатиый горид^ Печерыв. Ыо вти едва да твгь1 Р^-.т Ыни» и 
тогда быда нзгЬстна падъ гЬмъ-ке нленем^. Ср. напр. Псе. I Л. 18в: 
■ Н-Ьнин.... иостааише ЫыамН городок-ьпа р1>к11 ив иввагЬл. итаистоигь 
.М'Ьсь, кажется, ао ишибгЬ исреиисчиив ««^«то Налга. 

"") Лавивсаан Равмоваоваа Л'Ьтопнс!.. ст. 7677 — 81. 

'*^) Отоосите^ыю оероаго событ1а ишмаи бы быдо ссыдатьса на авто- 
ритегь Кара>анва (IV. приш. 12Я, стр. 48, по изд. Л1нердиа1'в), который 
}назыаа«т1. иа связь инрооовснскаго дЬда < !■ |1лиовир>'кин битвой. Но 
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какъ оо л'Ьтописямъ тотъ и другой деиь отм']Ьчены подъ 
иными годами, а посл'Ьдн1Й изъ ыихъ, вдобавокъ, ознаме- 
новался блестящею поб'Ьдою Довмонта? Въ огвЬтъ на 
этоть вопросъ оредставимъ критическ1Й разборсь л'Ьтоейис- 
ныхъ изв^т1Й объ этихъ собьтяхъу при чемъ, сначала, 
обозначимъ первоначальные источники поздн'Ьйшихъ раз- 
сказовъ и значеше заключавшихся въ нихъ данныхъ, а 
за тЬмъ, укаженъ на изягЬнен1я, какимъ эти даиныя под- 
верглись подъ перомъ поздн'Ьйшихъ л'Ьтописцевъ и ком- 
пиляторовъ. При этомъ, разум'Ьется, мы нисколько не 
им'Ьемъ притязаи1я опред'Ьлить и показать генетическую 
связь и взаимныя отиошешя л']Ьтописныхъ списковъ. Та- 
кое опред'ЬлеиЕе вообще едва ли еще возможно въ настоя- 
щую минуту; оно требуетъ многихъ предварительныхъ, 
спец1альныхъ изсл'Ьдованнй , которыхъ у насъ еще н*Ьтъ, 
или которымъ положено лишь только начало ^^). Но по 
этому самому, обсл'Ьдован1е и самыхъ мелк^хъ нотдален- 
ныхъ отъ центра вопроса подробностей, не лишено обша- 
го значен1Я въ этомъ отношенЕи ^^) , какъ скоро оно, хотя 



какъ друНя хроноаоп1ческ1я покааав1я у Карамэива ве оодвергвуты раз- 
смотр^в1ю, то мы считаемъ ве лвшввш» разобрать зд%сь хроволоНю Ска- 
зав 1я во всемъ ея объежЬ. Этотъ раэборъ дастъ вавъ возножвость, съ 
точиост1Ю опред1^вть достов'Ьрвость в'Ькоторыхъ хроводогическвхъ дав- 
иыхъ XIII в-Ька, в поведетъ и къ другвмъ реэультатамъ. 

105) Вообще говоря, объ этомъ предметЬ у васъ уставоввдвсь пока 
только самыя обиМя повяпя, в свльно ощущается ведостатокъ въ труд'Ь, 
который бы для русской встор1в сдЪлалъ тоже, чЪмъ обяэава, вапрвм'Ьръ, 
Тёвпеву (см. сочввев1е его, првведеввое въ првм. 84) старвввая всторь 
о1*раФ1я 11русс1в. ВволвЪ удовлетворктедьвое выполвев1е той-вю задачв 
отвосвтоаьво вашего д^Ьто1шсав1я, ковечво, веграввеиво трудн1»е, в, во 
крайвей м'ЬрЪ въ вастоящее время, едва лв не иревмшаетъ свлъ одвого 
чедов'Ька. Но за то, можво см1|ло сказать, в доствгаемые этвмъ путемъ.ре- 
зудьтаты будутъ вмЪть чрезвычайную важвооть ддя изсд1|довав1я отече- 
ствевиой вст(ф1а. 

^^) Ворочеиъ, едва дв вваче в воаможво дойш до 6бъя1'вев1а гене 
твческвхъ отношевШ между д^Ьтопмсямк. какъ посредствомъ раэбора ихъ 



одпякгь члстньпп. примФрон'ь. уиножмп. МЯТ<>р1л.П1, МП- 
|*\11д!и оужить къ уястчмю ;)того важного вопдшся. 

Источнпком-ь обгтояте.1Ы1ЫХъ раяскалпв!. «> йкяи'гя-ц, 
Дипмоита ш. П(>элн'11иш11Х'ь л'Ьтотк-лхъ послужило «Скв- 
ааи1ро благив^риоигь К11ЯЗ'!Ь Довмиыт-к»,во|П(-лшее, нежлу 
прочинъ, г1-к1пким1. В1> пк'тявъ т. л. Первой Псковском Л11- 
тописи ""). Вт. иача.гЬ ИторпЦ Псковской .И^топнсп , оно 
[|о1гЬшено йъ кид'Ь отд'Ъльнон аогЪстн '""). Рсдактлрамъ т. и. 
Первой Новгородской «Нтипнс» повесть эта осталась ■■•>- 
известною, по крайней «'1^1; 01Ш не употребили елв'ьл^-ло. 
Впрочемъ, тогь пли другой азъ нихъ смотр'к|ъ уже ня 
Донмоцта, кат> на лицо силщсниос. Это, ыанъ кажется, 
можно заключить иаъ сл'к.ауюшихъ словъ, аом'Ьщенпыхъ 
«ъл-Ьтопиги подъ6774г.: «Того же лЫяпаожиБогьнь серд- 
це Доамонту блаюдать свою, гшбороти по снятой Софт и 
по сектой Троици. отмьстити кровь хреетьяньскую; и аоиде 
со Плы:ковмчн па поганую .1нтвуп и пр."*). СомиЬшк-исн. 
чтобы современникь гакъ выражайся объ цпозомц-к. толь- 
ко недавно перцселиишсмся воИсковъ. Самие к(>еи|с411к-его 
ве было 1ам'Ьчено особенно, а предполагается въ обшемъ 
отзьщк: «Тогда (6773]вб[>гоШс'1 вь Пльсковъ ръ .^00 Лит- 
вы, съжеиаип и съД'Ьтми, и крести я кпязь Свнтъслявъ 
съ попы Пльскоаьскыни л съ Пльсковнчни""). Правда, 
Довиовтъ яъ скоромъ врешени ум1^ъ пр!обр'Ьсть дои-1)- 
р1е Псковичей до такон степени, что они выбралв его 



•'одержан II) иипмн» «-)• свмых-ъ кодвих-ъ подрпПниктях'Ъ. Ср. сдпм Аиадои, 
1(1 «ы на м, У.|ен. 3.111. Аклд. 111>къ ач I и III Отд., т. И. стр. 770. 

^^"} II. км. I Л.. 1Я0 — 1ЙЗ. ПоНгть о Дшмият'Ъ, П«л>. сонп-Ь»!!). готрл- 
1111ЛС1. Я отдЪл,11о. аъ гпстаа1» р^'кописпикъ сЛнршиша-ь. Но « ие I■)^'Ь^-I• 
глучаа мо.11.э1»аться рукопнгмиия ен реллча'яяя. X рвст1п11ское имя Дои- 
■ ивгв Сила 'П1маогй, а панлть его прэалнуетгя !0 вая. 

""] Ное». II Л в — 8: «Скааяим о благи в11р|г1м1. ипяэн Днигшт^ к и 
(рйброств его п. 

"") Во.г. I Л. ВЯ п 59. 
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военяча4Ьникомъ, н подъ его эпаме1{ами усп1>пшо сражя- ч 
лпсь съ Литовпанп. По зто ешо 11<^ж>стйточво д^я объя- 
сае[|1Я прин1.'ле11пыхъвыраже1пи. Скажутъ, ножетьбыть, 
•тто они обълсияютсл весьма просто гЬиъ релипознымъ 
духоиъ, аь пакоиъ вообще написаны наши ^'Ътописи. Но 
зд'Ьсь р'Ьчь идегь не объ «бшсмъ нап|»авден1я л-Ьтописца 
(выражагошомсл , ианрни{|ръ, въ оборотахъ: «пособи Богъ 
Новгородцамъ», «Господь отврати ярость свою отъ насъи 
в т. п.), но объ 1.'го возэр'кн^а на иэв'1кгтное дицо. Пев'Ьро- 
ятно, повторяю, чтобы современникь прииисывадъ Дов- 
мопту дароваше особевыоЦ благодати, преииущественпо 
прсдъ всЬмп, собственно русскими, кнлэьями, которые 
в'Ьдь также неодиократмо проливади свою кровь въборьб'!: 
съ а безбожною Литвою» и другими врагами отечества. 
Другое д'Ьло позднгьишгй перепиечыкь лЬтопнси, жввшЕЦ, 
наприм^ръ, въ начал'Ь \1К стол1Ьт1я. Передъ ею глаза- | 
мн обраэъ Довмонта рисовался уже въ вакомъ-то воз- | 
вышсиномъ, «горнеыъ». вид-Ь , и съ этииъ илеальиынъ 
возэр'Ьшеиъ на историческаго деятеля аереписчякъ со- 
гласооалъ и свои выражеыЕя. По зтому полагаю, что въ 
вышепрнведсиномъ н'ЬсгЬ дЬтописи слова, отмЬченнын 
мною курсввоыъ, привад^(сжатъ позди^^ишему переписчи- 
ку или редактору летописи '"). Псрвопачальвьш лЬтови- 
сеаъограпвчивалсн.в-кроятно.словами: аПосадиша Пльско- 
вичй у себе кнлэя Довмоыта Литовьского. Того же дЪта 1 
Довиовтъ ноиде со Пльсковичи на поганую Литву» и пр. 
Все это, конечно, ислочп; но мы заговорили о тонъ имен- 1 
но съ тЬиъ, чтобы обратить вниман1с читателей на эна- 
чеи1е апдобныхъ медочсп при анатомическомъ, такъ ска- ] 
зать, раскрытии источниковъ, гд'Ь иногда мельчайшее об- 
столтельство ыожсть навести на довольно значительные | 
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результаты. Изъ настояшаго сдучан, цлоршгЬръ, можно 
бы было позаимствовать новыН доиодъ въ по.1).зу ыи-Ьи!», 
что новгородская лЬтопмсь дошла до иасъ не въ аерво- 
вачальаом!. кидЬ, но въспнск'Ь, котораго тексгь уже под- 
вергся раз.11]чныыъ иэн'^нецЫи'Ь. 

Итакъ, аервоначальныи ыовгородскШ л'!Ьтописсцъ , а 
также редакторы и переоисчяки т. в. Новгородской 1 Л Ь- 
топвси, не пользовались Сказашемъ о Довионт'Ь. Зыалъ 
ли его л-Ьтоаисецъ суздальски!, опред-кштсльно сказать 
нельзя, потому что въ Лавреитьевскоиъ списк'Ь затеряны 
листы, заключавш1е въсеб'Ь раэсказъ осо6ыт1я\ъ 1264 — 
1283 гг. Л зд'Ьсь ые говорю о суздальсконъ л'Ьтописп'!). 
первоначально записавшенъ собыТ1я конца XIII н начала 
Х1Г в-кка. Ему Скаэан1е очевилво было иеизв-]^стио. Ина- 
че оиъ упомянулъ бы, въ своемъ м^гт* (подъ 1299 г.), 
и смерти Довыонта. Но нрсдшествснникъ его, описавипн 
происшествия второй половины XIII стол'Ьт1Н, иогъ отме- 
тить борьбу Довмонта съ Ливонцаии въ 1268 и 1269 гг. 
в такпмъ обраэомъ дать точку опоры какому нибудь поэд- 
н'кишему переписчику или редактору лЬтописи для встав- 
ки Сказан1я въ тоиъ или другоиъ м'Ьст&. Но какъ бы то 
ни было, въ Лаврсатьевчкомъ сниск'1! Суздальской л']&то- 
□йен, какъ оиъ до насълоше.гь, Сказаи1н в'Ьтъ, 

За то оно, бол'Ье или меиЬс, вошло въ составъ вс^хъ почти 
поэдн'Ьншихъ л^тописцевъ. Прежде ыожсли обратимся къ 
«хъ разсмот])'Ёи11о, сообщпмъ въ нэвлечен1И тскстъ сама- 
го Скаэаи1я, по редзкши, напечатанной въ археограФИче- 
сконъ иадан1И Псковской Первин Летописи, съ присоеднне- 
Н1енъ вар1автовъ изъ текста, пон-Ьшеннаго въ оача.1-Ь т. н. 
Псковской II Летописи "*). Въ первоиъ м-ЬстЬ "'■') подъ 6773 
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годомъ, пос.!^ (мовъ: «Блаженый же князь Домантъ со 
дружиною своею и съ всЬмъ родомъ свонмъ, оставль оте- 
чьство свое землю Литовскую и приб'Ьже въ Плесковъ», 
начинается Сказан1е: 

с<Сн бысть князь Домонтъ огь племени Литовского, 
апрьвЬе им'Ья ко идоломъ служенЕС, по отчю предаи1ю.... 
«помысли съ овГоими бояры креститися, . . . и крсГщенъ 
«бысть.... въ свят'Ьн Троицы, и наречено бысть имя ему 
«въ святомъ крещенп! Тимое1>и; ... и посадишаего мужи 
«Псковичи на княжен1е въ град'Ь Пскове, въ л'Ьто 6774. 
«//о пкколпцехь днехь^^^) помыс^ш Ъхлти съмужи Пскови- 
«чи. ... и пл'Ьни землю Литовскую.... и княгиню Герде- 
«невую полони*'*^), и д'Ьти ея и все княжеиЕе его повоева, 
«и възвратися съ множествомъ оолона ко граду Плескову. 
« Перебродився Двину, иотх-Ьха за 5 верстъ и ста шатры 
«на бору чистЪ, а стражи постави нарЬц'Ь на Двин-Ь, Да- 
«вы да Яку нови ча внука Жаврова съ Лувою съ Литов- 
«никомъ; дв'Ь же девяноста мужь отпровади съ полономъ, 
«а во единомъ девяносгЬ самъ ся оста, жда по себ^ пого* 
«ни. Гердепю же съ своими князи дома не бывшю**^), и 
а...ополчивсяГерден1п и Гоитортъи Люмби иЮгайло 
«и проч1и князи, въ семи сотъ *^'') погнаша въ сл1>дъ Домон- 
«та. ... И пребродившеся Двину рЬку, и сташа на брез'Ь; 



^^^} т. е. вскоре пог4^ крещения его. Въ одномъ списке т. «днохъ» 
читается «хЬтехъ» — очевндво, плодъ 7Иозр1и11я переписчика, дуиавшаго 
гЬиъ устраввть видимое противор'Ьч|'е « д11та 6774» съ «истекшими (посл'Ь 
чего?) н1»ско4ькиии двяии». 

^^^) Въ Псков. II л. прибав^ово: «тетку свою Еупракс1Ю». 

1^^) 11о Татищеву (IV, 35) онъ ходилъ войиою ва Поруси. 

^^') Въ Новг. I Л. 59 сказаво, что Псковичи пмножетво много нхъ 
(т. в. Литвы) побита». Это, по справедливому зам4»чав1Ю Караиаива (въ 
прии. 121, къ т. 1У, гл. III, на стр. 4в, по изд. Эйнердиига), « заставдяетъ 
думать, что число Литвы и Исковитявъ было превосходп'Ьс означеноаго въ 
Сказав1и». Притомъ, и въ посхЬдномъ говорится о «великой рати литов' 
ской». 



жн же вид'Ьшпе рать велвку, оригнавше ппв'Ълаша 
яДоиоиту: «рать асреиродиласл Двиму»- Доиоптъ же 
иречв Давыду «Лув*: «помоаи 8амаБо1Ъ исвятая Трои- 
ица, ожееста устерегла ратьвйдяку; цолЪьта доловъ» ""). 
аИ рсче Давыдъ а Лува: кие л'кэев1> доловъ""), хошев'Ь 
пживотъ своп дати на славЬ, и кровь свою пролити гъ 

■ иужи СТ| Псковичи...: аты, господине килже, [кИ^дибор- 
взосъыужисъ Псковичи на [|1>га11уш Литву ». Домоитъ же 
срече... (см. арии. 136)... Тогда жеб1> прис11'1>.|ъ день... ыу- 
«чемпка... Люппи'я"^}. И кхав'ъ князь Домоитъ съ мужи 
«Псковичи, 1>ож1ею силою и сп. Христова мучеиика Лсон- 
ЯТ1Я, олиыомъ девяиостоыъ 7 сотъпобЬди. Тогда жиу5|е11'ь 
«быстькняэь ве.1ик1и ЛитовсК!!! Готиртъ, иии'Ьх'ы:||яэе1'| 
аниогрпзбиш;!, а ииая>1итва пъДвин!! истоиоша, аинкх'ь 
аДвпиа иэверже 70 ихъ па истровъ Гойдовъ, а И1пи на 
«прочая остропы извержени быша, а нта вниэъ по Двин'!^ 
апоплыша. Тогда же уб1енъ бмсть Онтоиь едпнъ Пско- 

■ витииъ, сыиъ Лочкоаъ братъ Смолиювь. а ии1и вси 
яб1?а'ь вреда сохраисвн б|>1ша. молитвою спнтаго Христо- 
ава мученика Леоит1н и в'ьциратип1ася с'ь радост|ю в<ми- 
«кою ко Пскову граду со многою корпст1ю'^) II па- 



1") Читай: адолО>м>. 

"*) Въ одыоиъ сптгЬ пакйзяпо: «мЪсяиа 1нмя {читай: 1ю»я) гъ 18. 

^^^) Оъ Пс11оа. II .1. пр)11^»л. : ■ II потинъ Плигы11фнын кнаэь До- 
иопт'к нсириси 31 себе у «е^ликиго кнаяя Дмяптр^я А аекгаи^рпвича 
дщерь, кнагиик) Ларыой. ДнынтрИ» Клекслилраялчч., конечно, го- 
гл еще яе бы^ъ шеликны-ъ 1сннэе>11>. Но ато яе долто иасъ оста пав,! и- 
»агь. пато>у что Скаэйи1е аапосаао бм^о гораздо ааажс. когда а .1и'1иость 
Д|угр|я Адеасаадрошчн пряваддсжала .икс поторЫ. Нл-ЬстАе о броиЪ 
Дцановта съ иыягнвею Нарье» на атинъ нЬсгЬ также ямается анахро- 
пчзшаж-ъ: у Диитри А дексан дро *ича тогда ые иогло быть ■зрос^^й 
дочери, такъ клкъ окодо того ареаеии иаъсвиъеше «надъ бяшея, Заа-Ьтка 
ата ашдась эдЬсь н1,рият110 потом}', что аъ бодЪе древвей редйкиш Ска- 
аа111я, Довновтъ (также во авасриикэи;) иазван-ь С1ая1ен1>11 Дхвтр|я 
Лдскс'лидровича. Си. «ь тепсгЬ. Но лтои;, сд114)юиия ла гЬш. вь 
□сков. II ЛЪт. сдова: иПакы «е, ви дру|Ь1м год]. и не |1М'Ь1от1| ш|ка>.01'0 ат~ 
ь браку Дцаноига. 
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«кп же по томъ времени ''") , въ ^■Ьто 6775 '*") , ве^вк|^| 
«килзьЛм11тр111 Олсксацдрович!., съ зятемъ своомь До- 
има и том ъ II ст. мужи. . ., «де кь Раковору, и бысть с-Ьча 
«велика. . . . февраля 1 8, ев суботу сыропустную. И прошедъ 
агоры непроходимый'"), н ндецаВ11руп|1ы,ип.1-Ьниэемлю 
аихъ и до моря, II цовпева поморье, и плкн воэврзтися и 
ансаолын зеидю свою ипп<кествомъ оолона.... Въ л^то 
«6779. Потомъ по Н1ьколицеа:ь дмхь останокъ"*) собрав- 
«ше'^^] аога111и ^зтн^ы, и пришедъ тагпш и вэяша съ у- 
пкраЦны п'Ьколнко Псковскым» сель, и в'ьэнратпшагя вско- 

«р1. II боголюбивьш же князь Домоитъ вы'кхавьвъ 

п погоиго съ ми.юю дружиною, въ пяти иасадахъ,съ шестью- 
«десятыо мужь Псковичь, Бож1ею силою 8 сотъ Н^мець 
«поб-Ьди на р'1Ьц'11 на А1ироповв-Ь, а 2 насада б'Ьжаша въ 
«иныя островы. Боголюбнвыи же кияэь Дононтъ '1Ьхавъ 
«и зажже островъ, и пожже нхъ подъ травою, а инш по- 
«б'1Ьгоша, а власы пхъ зажжеыи гирятъ, а иаыхъ изс^чс, 
«а иа1и пстопоша въ под*!!. .. мпсаца ппрчлн ев 23 дем, на 
«память святою... Георп'я... Вь лЬто6780. С.1ышавъ же 
«местеръ зем.1я Рнзсьчя иужство Домонтово, ополчився 
«въ сил* тяжцк, безъ Бога. ип]>1иде ко Пскову въкораб- 
нляхъ и въ лодьяхъ и на пинехъ и съ пороиы, хотя гы'Ь- 
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П Л.-.йпат 
ъ Страевгк. с 

прииито и: 



я1г> на ЛругыВ юЛяв. 

Въ лругтъ СП. : ЛТ1Й — чтете, приигшслюее 
казаам Новг. 1.]Ьт. Но тоЦ хп^.а'кроятт), ари- 
, 1 Л%т , ■«. |]ра■н^ьаап>: вТТВ. 



"^) 1'лЬ же тамт [гьВирон!») гарм нрпрахолжый? гпраткмет^ А риы- 
Пышркъ (III, 39, прим. 204|. Но с^оло птри» уппт|)еГ>.1Сии м1|Ск •-» ста- 
рнивон-ь ааачеН1п, прптпяопо.тяиом-к рЬкамь я ■одим'ь. Пшр. : «На осеяь 
орилоша I|Iри^и трою (т. е. г;(ия1> путекг) и* ннр-ь* (Ноиг. I .1. 2|{|; шлш: 
ндаюн). ИИ» 3 пути 1прп11н по своей ап.юстн. а ■гсгаррт1Л1 в* ркчаа»*». 
(Си. <;оЛрап1е грваотъ, праведспкпг вг при». 21,.^-'1Х, отъ 1301 г.). По 
атону яг бод^ повдкнх'ь [пнскак-к и(К0«гк1>и Дктопнся вместо «горы* 
млю аепроюднчупп. 

'*) Т. е. г» ракиаорской битвы. 

*') Читай : асаАраатеРяи. 
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«питидпмъ святыяТройца, а князя Домонта руками яти, 
аа му'<кь Пскивнчь мич» 1)эс1>411, а ннын люди въ работу 
■ввести. Слышавъ же то Домонтъ. ... вннд-Ь въ церковь 
асвятыя Троииа, иоо-южимеч!* своппрелъ о.1таримъ Гос- 
€Пол1шм-ь. ... И 8^емъ же пгуменъ Спдоръ мечи, и весь 
«{еркНскп! чннъ, преаоясавше меченъ и 6.1агосл»БИша и 
«отпустиша. Домонтъ же въ множестве: ярости мужства 
кспоего, пе дождавъ лолковъ Новгоридскпхъ, съ малою 
«дружиною съ ыужя съ Псковича вьгЬхзпг, Бож1ею си- 
влою побЬдп и нэби но^ки нхъ, самого же иестера раип- 
ягпа '"') по лнцю: оии же трупья своя миоги учаиы па- 
яклалоша, веэоша въ эем.по свию, а останокъ ихъ устре- 
ампся на б'Ь|ъ, мпснца ионя нь Я день, на память сннтаю 
«мучгншса 0едора Страти.тта.'^). И паки же повременехк 
ак11яжт1я «о"'], начата поганая Латыиа силу д-Ьяти иа 
«Пскович^хъ. нападегпеыъ м работою; боголюбивыН же 
(■князь Тнмо»-Ы| не гтерпЬ опиднмъ быти, -кхапь съ му- 
ажн гъ Псковичи, нпл'Ьнизсмлю играды и\ъ пожже "'''). 
«[И нитомъ по мал^ времени бмгть эиаменш въ лун-Ь, м^- 
пгяна сентября 8 день™)]. Тоя же эимы'^), гр'Ь1ъ ради 
анлши\ъ, нзгопиша [Ницн нэгоиною ратью посадъ уПско- 
«ва, въ л'Ьто 7807, мгьсяца марта въ 4 Лень, на память 
аса. мученика Павла и Ульяны^ и иэбиша игумены; тогда 
щуй'хенъ бысть Василек игуменъ св. Спаса, 1осифъ про- 



1*^") По Со«. I н Впгкр.. Локвоатъ •пестеря нечвк'ь свпяиъ рамя 
1й лнию : 

■^*) Пек». II д.: •■Ъсяоа |;ия въ 8 левь (въ одипнъ гинск-Ь ошмв- 
гаю: 18) па авяать Иреиесеиш иошей святаго нучепип веодорз. 

'"') Искав, II .1. ; Но прсхоженЫ э«м нлколнка вргяепя. 

"'"] По Со*. I и по Посяр. ; «се^а Чюдьская пожшо. 

'") Чнсдо аю ознжчеяо въ одшоиъ то4Ы1о спнскЬ. Въ прочпъ: ■■*- 
МШ е«атяЛря-. Оъ Псков. II Л. всей эгоВ встанн н-Ьт-ь. 

<*') Псков. И 4.: 'М они «я Зд-п1р<ть«в лп>п1а кп»мтиа Дояоию- 
>Ш, ФIIIе^к т тс Псяовк быггь>. 
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«эвит«ръ 18гаф-ь нг)ме1п. свнтМ БогороднцнСнятыой го- ^ 
в|>4, II гь ними 17 миихниь, и чсрпца 11ч<!рш1ца, иубопя, 
«н жены и малыл дЬтки, а ыужеН Еигъ }б.1ЮД(.>. Въ утрЫ 
«же дгнь ||(1га1ин Нкмцн оет^онша градъ Пскпв-ь, хотя- 
«шс еп) и.гЬиитв ; боги.1ю6|1выи на- князь ТниовсИ не 
«стсрп'Ь лождати мужь свонхъ болпеп ратн'^"), и вы'Ьха 
ш-ъ ма.юю дружииою н съ Иваиомъс-ь Дирогонилоян- 
"'■емъ и съ ргодружпиию, противо имъ впо^'швся. Помо- 
оиию 1-вятыя троица, у св. Петра и Павла набсреи^^ уда- 
ари наиихъ, пбыгтьсЬча з.1а, якижс нико-тже 1Iе6ыва^а 
«у Пскова '*') II раииша самого меилсря'^"") пог.швЬ; аВе.1- 
алевяци нзьиуап'Ь '*'), аос.т къ веднкоиу князю Аилр11е- 
ивп, а ||роч1и вскор-к повергша '**) оруж1п н устрсмишася 
«на б-Ьгь, . . Тогд.1 же бяши и моръ яс>,|ъ ал людехъ. . . Н 
лпотомъоремгни л^о^оздрлвь быв'ьб.шговЬриын княэь Тв- 
«мовеи, и напа бол-Ьтн, и пъ топ бол-Ьзни и престави- 
«ся '^^), . . , Ж1ъеяи/а мая ял 20, на память свнтшо мучгныка 
вфалелья: ы проводиша его все птювство, игуиеаы н 
«чернцм, и все мпол^ествп людей иллкахугн его, й тако 
«положиша н пь сввт!!! Тратт. . .» 

Вииыате.1Ы1о<> р;ис111отр'Ь|]|еСказаг11я уб^ждает-ь насъ въ 
томъ, что оно В1> глллиых'ь епонх!! частлхъ основано на 
рйзсказах!! Довионтовыхъ гподвижниковъ. 0{|||са[11е ли- 
товскаю похода совершенно си1лагпи съ бол+.е крат- 
кииъ изложеп1е.иь сопрем еи па го ионгородскаю л'Ьто- 




"*"| Это чертя 

• Иимде ва нь » ыялЬ дрмккнЪ, не голедаяксм еа лн-чот шлак 

уопмя ни 1'внт;1п Тримцю* (.(икр. .1. 203}. 

^^) Въ рсдшМи п<1 СП. 1к'ко». II ЛЬг. прнбав^еио: •« иии 

с» брега 1Ъ кру'1Ю>. 

'""^Читай: •*уягадера>, I. е. гоп11пги|1а1ог. Таю. пр^ин^ 
\ш [|с1.'иа. II .1.. •■. СиФ. Вреи.. I. 3»-1 Пшг, IV .111т. 43 и 11| 
'") Читай: ■яя'ьпнаа! №■. Ср. напр. Плат. Л. 3№, строк. 23: 
'*') Лгижно Лыть идк' птгрпие, и.ги : поверюта, 

Пяпн. II ,1. : «11 Лпир тогда а-ь Псков'Ь *шр% ае-о-яп яо^ 
шпаь ТвнпагН, алло и»Лп^11Н1>, п («■-тависк 



Неасааго: 
л>по аъ ре- 



лш 



пита'"), .Ш110.111ЛН ет 11'Ёкотир1>1ми ши^нюшн-тлми — та- 
кими, как|ямигь зиить только соврмипшпкъ, иапрпм^рь, о 
рас11и.10же11|п Дг>вмонтица стана, о .тчиистяхъ ц<Iча^ЫIи- 
копъ псковс1с>1Х'ь астир|)(К1;и» и кплзеи литолгкпхъ, о лчЬ 
битвы 18|Ю1111 иа память (-в.Леонт!!! и пр. Подобными по- 
дробиистяии отли'шеюл и ост;1льиам час1ь Ск<иа111л. а со- 
щЕгЬваться гь достов1фгнк'Тя ихъ иЬтъ инкакон причины. 
По зтом^, полагаю, чтоСказаи!» вь иервоилчальномъ сво- 
€мъ состав'Ь ааписанобы.ю пь 1Г<1чал11 XIV гтпл'|>т1я, когда 
еще живы были т*!; 11лилр)г1е изъсовремеипнковъ героя, и 
когда 1мавные подвиги его были (•■№ вт. си^^жеи памяти. 
Любимый кнаэь рано сд'к]алея предмстомъ особениаго по- 
читан! я ""). Жит1еего, 6езъсоии'1>111л, па и1;сгЬ часто ш-ро- 
^исыва^ись, подвергаясь при том-ъ . какъ водится, раз- 
личнымъ изи*неН1ямъ. На да11(елши\'1> до пасъ редаки111\ъ 
Сказан!» оДовмопт'Ьявип отражается вл1ян1е <кит1н.\.]ек ' 
саидра Иевскаго '^^''). Трудно ркшить. служило ли по- 
сл'Ьднее псрвообразонъ )13Ложс?и1н уже нача.1Ы1ому сочи- 
нителю Сказания, или оно принято въ со^бражспш лп1пь 
ооздп'кНтимн реда1;то|);1Мн. Вп всякомъ с.|уча-Ь, участие 
этнхъ ноздц'кпшихъ р1'дакторопъ, В1> ныи'Ьшпемъ состав-Ь 



1»>]иовг. I л. 59: -н 
Лйтау, н поюеааша ммо! 
юяш: Кийль же Герлеги 
инея по НИИ.; и ако у»Ьл'Ч1ла и^ы-киш 
С1а111а кр1)п)|1) орогнву инъ, о сю стир 
дцтнса аа сю сторону; тог^ п^ь(-IIО■и'I 
ццазю Доиаивту С'ь Пльскошчн и иа< 
■ ь рБц! пстопыша, толко 7Л11Яй олки'ъ 
Цдьснокичи же при.юта аси эдировнл. 

■^^) Оки.го чсгаертн XIV а^кя опь 
Пгк. I Л. 184 ■ полг вЯ31 годоиъ : "К 
о^нт■^IIо N11 «а я Всс*олала 



1тъ) со 11лы;':о*«чи на пчганум 

Гррдсыслуи ■ляша н 2 кияжнча 

гупн оно.<и себе си.|; Литааьсиую 



I, Н Г10|'0Л|Г Богь 

ь таль яруяшЛ, 
«ъ лнку с 
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Твяииен, иь мужи Искоян'ш 

|>< ■-■ миПмыя выракооя пидь 

111-Ь«и1еиу иереиисчн1,7 иьгк иа- 
1Й-же ^Ътоии^;н уже аъ (1882 ю^у 



Скаяаш'н обозиачаетси разными украшеи'иии въ слот-Ъ"*), 

в^киторымн поясиеи!ями '"), 11овтореы1яии '^) ирииуска- 

■3*) &1и элЬсь пм^м-ъ вг миу сибсиеппо не ■ыражеи^а » рыдк ал*- 
дуаошиаъ: акашзи,,. аогнаша въ слЬгъ Лч'оич». хотяв!,* па рцкамм 
яти и 4ютон смерти првАати, а муяси Птовнчи меуч н^сгечи >. Твки 
рнторпчесш'в обороты встрЬчНытгн пер'Ьдко «"Ь оодоПвыи. описании. (Ср. 
вшр. Пск|>*. 1 .1. 1 8У : < Л НЪиц» снаиивше силу, аиалчикса погваша ясл%л\ 
11сйов>чь, хотвще ятв рукаав кнва* Ос*аФьв п иаап, лотой снвртн пре- 
лти, а а^шн Исковячн жечи нэс'Счн >. При опнсан1а нашвствйа Лнвонаевъ 
ва Псиогь иовтарвютса гЬне сл)в«, гтр. 182, строк. 1Й). Для красоты слога 
тавъ >огъ «ыраватьса и соареиевиякъ. Но всть др;т<в «разы, который 
очеаадво облпчаштъ свое позлн-Ьншее иронс1ожден1е. Передъ ивчалом-ь 
биТвы 4оваиит-ь обращаетсв къ свокмъ спутвиьаиъ, сг оПмчиыип оПо- 
дрятрдьвынн сдоваан ; пБратъв аужи Исковпч», кто старъ то отецъ, а кто 
хдадъ гой Йратъ! се же, братья, и»» прелдсжптъ «нвотъ а саерть; бра1ья 
м;в1н Псковичи, потягн'Ьте за святую Троии; а эа святым исрмвя н яш свое 
отечество!. (Ср. вапр. исков. 1 Л. 1вО, строк. 1Я — 21). ПоздвЪйшШ ре- 
дакторъ в'ь средня; этой рЪчв совершенно некстатп виавндь «-разу * «сды- 
шадъ есаь а^'жество ваше во ■с1|1ъ страваи* н пр. 

'"] Напр., аг сраженш ев Лнтивнаан йв1д-1, }бнтъ «Онтов-к, сывъ 
Лочковъ, братъ Саодиговг», сдЬдиитедьыо чедов'Ькъ взп^стныИ в ва- 
гЬсгноИ Фаияд1и. ПоэдыЬнш1П редакторъ Сказаы1а однако счедъ н;квыя-к 
при<?авв1ц что это быд-ь иединъ Исковвтвн-ь в. иэ-ь отого выражев1а а% 
п 1"1 погдЪд;»шиаи сдовавн : «в нвзн вен бсзъ вреда сохранена 
Лышао, нов-Ьнш!» дЪтопнсиы (Новг. IV ,1., Си«. Врея. в пр.] выводндн, 
что и1ъ Исковячей уПнт^ быд^ все-го тлдько одннъ чедовЪкъ. Это1и< ко- 
нечна, совревенник'ь съ лос то в-Ьр местью сказать не ми^ъ (св. выше прям. 
■ 17]. Зак1тка же, что • вси беэъ вр«да соврансии бита • (пидраа;а&ваетгв: 
уОитывъ и рансных'Ь], нвчто иное, какъ обычная «раза, 
выражавшая усп^юиос ндн, по кряйнен акр!), безобидное окончаак поюла. 
Ср. напр. Новг. 1 Л. 53 нолъ «714 г. : . Новгородепь же ту пале: Костая- 
тни-), Луготиннць, Гпрвта Пннешнннчь, ЫавЪстъ, Дрочидо Нездыдо» 
, а вс1^11. 20 н;жь съ Ладожаны, влв вне, Богь вйсть. 
Кназь же Одександр-ь съ Ыовгор-одпи и съ Ладожаны при дошв лен а4рая« 
в-в гвоас'и». Тавъ же, вв, оод-ь 6801 г. ^ • застрЪдвии съ города >;жа добра 
Ивана Кдеяачевйча, в мнаан рапенч быша;... в отьидошв, и пр'ндиша 
здрави оси, рангим, а (оанъ Кдеквчсвичь врнвгэев-ь прегтавнгя ск шеи 
раны: Таа-ь-же, вЛ, РОлъ 0819 г.: • Ходнша Ноагиролоя аоииов) на НЬ- 
1... я ту уб1еаъ бысть Костантинъ |1дьлн1. гкшъ 
Ставиапроанчз ... в ирилоша адоров» оси въ Ыовгородт.. Ср. тая-ь-же, 
32. ЗЯ. 99. 69. 83. 91 и пр. По этому, первовачадьный сочнннтсдв СкиавнАа 
апгъпжать: «тогда же уб1епъ бысть Овтоаъ, сынъ ЛоЧ|Ко>'ъ, йра1ъ 
' Сиоднговъ.а ПВ1Н всв безъ вре.1в ссираненн быи1а-, пе лушм притовг 
утверждать, что 1Мгвб-ь только всего п'1инв чедовЪиг. Иосдкдная аысдь. 
■арочеаъ, воглв понвнтьса ;же ; редактора Сказани по гпи1'каа-ь Псков- 
ской 1 ЛЪтописв, и, если онъ оть себя прпбаввл'ь слово •пшч; то, ао- 
кетъ быть, в аыражевк •еднц'ь Пскивитинъ! слЬдуетх лоннввть вт- соот- 
в1тствуп|цевъ саысдЪ, хотя разстановва сдогь яъ предлоа№н!в говорить 
въ польчу прелставлевваго выше ов-ьаснев|а. 

'"> Тавъ, въ вачв.>1 пов1ст*ааян1я о латовековъ ооходк чнтасвъ; • в 



въ. 



Ни иискажем1ЯМ11 '^^|. Немудрено, чтотутьвмЬшивалась и 
•|><111Т«31)] 11-Л1'Ьствователеи , явля.шс!. пркьрнсы чисти ска- 
аочньш ""). Въ такомъвид'Ь 1]е|1еш.1а этаповЬсть въ псков- 
скую д-Ьтопись. Хриыологн чески II с-Ьти тогда уже въ пов1(стй 
ни быдо. Она заи^неиа была В1>1раж(чпнми: ыпотом-ъм. 
«иинад'Ь вреиени». иао врешеиехъ К1111Ж(!1Пяегив. Покаэа- 
я\н годоиъ, встр-Ьчаемы)! тепирьвъСказан!», ао справед.1и- 
виму 3311^4311110 Карамзина, ни что иное канъ плидъ пизд- 
11Ы1ШИХъ, иссивскмъ удачнмхьдогадокт.. II \ь пркоаиилъ 
уже иа аоляхъ листовъ иерепнсчикъ ие отдЬдьиаго Сказа- 



■'ьэарагшея >гъ ■нохествоя'ь почона по граду Илегиалу. Типе г 
«торено и ■!> вив цЪ. Раасказъ и иашегтв11| ^н(ОIIСI^аI'I) мася! 
с^иаа1I■1 : ■Саыши'ь жи нестеръ зеа.1Я Р||.)ск1й ■1/1К1;тво Дан.штоао. оаол- 
чипся аь сн^'Ь тяжц'11, Пезъ Пигл!; вспо1'|1е,«ст1е11110 вя тЬяч. опять: 'Сды- 
кааъ же то Дотоктъ, ополиашщаел люг1и бса. ума во мноякеаппп силы, 
бгзг Бою: Ыаладаюшпи! на Игкоаъ а-ъ 12ви г. «111>опцивъ Дыамиить 
■стр'Ьчаетъ, • ие дождааъ пол^оа'ь Новгоролцкиаы, При ^п■онс1IОIIЪ нлше- 
1Т<1И 1290 г. таже черта поатореиа, съ гЬиъ тодько нананив!, аарйавтомъ, 

■''*) Въ начадЬ поаЬсти спэзаоо. что Довиоитъ -да^ деапиосгЬ н^жь 
огпрояйди сь подоаокъ, а во едиаант, деваиост-Ё саяъ ся осгаг. Иотояъ, 
п ивадпвъ •сторожеИ! Давыдв и Л^ву за Пднтедьвогть, квпэь говорить 
11Я-ъ: •полЪаьта додовъ>, т. е. оиъ очрвилао ттЁдъ 110р;чвть няъ оабог} 
о -оодии-Ь!, сь когорымь оим теперь тодьио доджии Пыдн ооскирЁс уда- 
.1пгы:я. Но они огказвднсь, предпочитая сдав; безопасности, ^та свлль 
отдЬдьныхъ чертъ раэсааза. о'1евндво, укрыдась отъ 11о.1днЬйД1аго редакги- 
рв. Правндьность нашего оПъяснек1н П11лт>ержда('т<^н Новгородскою I Ль- 

ТОПНСЬП (см. выпи- прим. 13*), ГД-Ь прямо ГКаЛВИО. что 'ПОДОИЪ! отосдвнъ 

быдъ уже тогда. 'Яки увЬдаша Пдьсковнчн погоню». 

'*°| Так-ь, цяпрниЪръ, Доваонтъ. переправившись чрелъ Двину, 
иресповоИво расподожидсн там1> дагерея!!, ижда по гейь погоиил. Свлда 
относится также вссоряш^риость въ чисд^ обоихъ грвжаяшихсн войскъ, 
на ДвнвЪ, на Мнроповв!! ш у Петра и Пввда ва берегу. Тутъ, впрочеяь, 
виноваты, кажется, ве одвн переписчики и персдагатсдн Скдэавдя. Средве- 
яЬвопые богатыри, рляскаэывая о свон(ъ подявгахъ, вероятно, также не 
препебрегадн ваяекаян въ фодьствфовсиояъ вкуск. ,1а.111е, обънсвсыЕе при- 
чины дивовскаго нашествия ыв 11сков-ь нвпиминвет-ь Ска)1вн)е о иевгкоиъ 
поЛоитЪ (Ловр. 203}. Къ тон]' же иеточппк]' едва дй ве приводится а рана 
|р1Л1ПДЬскому вождю — черта, два раза лояторяс- 
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Н1Я, э всеЦ Псковской .Итопйсн; другой вноеилъ нх'ь отту- 
да въсаиы1| текстъ, хотя и не всегда ваопадъ. Такнмъ -.ке 
обрааомъ, в'Ьроптио, попала невъ свое место и лунное -ла- 
ти'Ьы1е, упоипнаемое теперь пъ Сказан!!! (но релакщн Псков. 
I Летописи) предъ иашеств1емъ>Лкпо|1цепъ въсамомъкон- 
пЪ XIII СТ0.111Т1Я '"). Не смотря ил эту путаницу, нетруд- 
но воэстановнть нсткиную хронолопю Сказания. 

Первоначально въСка»ан1и были показаны годы, и по- 
казаны правильно — это не можегь подлежать сои1гЬк1Ю. 
при вид'Ь сохранившихся от*1асти, точныхъ показанп) м1^ 
слцевъ и днеЁ событ!и; кром'Ь того въ текст Ь осталось 
н'Ьсколько выраженп!, прямо указываюшихь на пред- 
шествовавпия ииъ (первоначально) годовыя цнфры. Сюда 
относятся сшва: -^Тоя же зимып, пом'Ьшеиныи перелъ 
двенъ появлеН1н Н'Ьмцевъ иодъ Псковоиъ (4 марта) ; 
а равно выражси1я : апакы же на дрцшк юдъо и «въ 30 
третьге лъто княжеша Домонтова, отисль же во Исков/ь 
быстьп, которыми въ редагщи Скаалн1я, сохранившейся 
въ начале т. н. Второн Псчсовско!! .Л-ктопясн, онред-к^я- 
ются голы раковорскон битвы и нашествы Ливонцсвъ на 
Псковъ незадолго до смерти Довмонта (т. е. тоже ганое 
событ1е, хрополопл котораго поредакц1и Псковское Пер- 
вой Л'Ьтописи обозначается словами: «тоя же зимы»), 
особенаостн, посл-1]днее показаи1е въ редакц!н Псковской 
Второй .1'Ьтописи нвнопредполагаетъ первоначальное озпй- 
чев1е года отъ сотаорен1я амра, шъ котораго въ аосл'1^д- 
ствш выведено было истекшее до того вреиенн чиг.ю.сЬтъ 
Довионтова прав.)еи1Я "']. Которому же году огь сотво- 



"') Въ редакшн Сказа»!, аои^шсмпои вь во'1а.1'Ь Исноасвой И Д-Ьто- 
пяса, кагь ;же ммЪчево, уэв'Ьспя о эат>Ъ||1и Ы'Ьтъ. Воорксь ( 
его мы ра»бере>ъ и иже. 

>*^) См. аыше ирнн. 120. 
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рев1Я тра соотв'Ьтствива.ю «33 лЬто кияженЕя Домоптсь- 
ва»? Р11111е1|!е атого вопроса, олрел^шн время гамого по- 
сл-Ьдняго изъ упоминаеныхъ въСказаы!» о Довна|1г1;Фак- 
тонъ, т. е. годъ смерти псяовгкаго князя, им'Ьст']^ съткмъ, 
(какъ увидимъ ниже) поставит'ь нагъ па настоящую точ- 
ку отправ.1еи1я д^я возстлновлеыЕя все» \роио.1ог|11 Сказа- 
Н1Я. Итакъ, когда Ж1: прписхпды.ю пашестнЕе .1и11онцевъ 
на Псковъ, предшествовавшее см<^ртн Довнонта? ^Ьтопи- 
сн колеблются между 6806 н 6Н07 г., какъ видно изь 
пред-южсипаго выше свода лЬтописпыхъ изв-ЬстЕп '"). Кь 
Новгородско!! Первой ^|-Ьтопнси пок-азапа зииа 680() ма|)- 
товскаго года '^^). принадлежащая по большей свосЛ части 
къ началу 129') япвлрсиаго года. Но другииъ же л'1>то- 
писямъ П0ЯВ.КН1С Лнионцевъ иодъ Псковомъ и ('[1а}кен1е 
при церкви св. Петра и Пав.|а нм'Ьло мФ.сто въ сэмомьна- 
чалЬ 6807 мартовскаго года ( = 1 марта 129У на 29|М.'Ь- 
раля (300), следовательно, также около первой четверти 
1299 январскяго года. Сталп-быть, вел разница между 
обоими показа1ПЯМН заключается, ножетъ быть, только 
въ н'Ьсколькихъ диихъ. По цтому пр^исхожденЁе разио- 
г.|ас1я въ пэначенш годовъ мижио объяснять себк дооя- 
кимъ образомъ : яла одиыъ иэъ ни\ъ просто ошибка, 
или самое пронгшоствЕе отчасти относится къ концу 0806 
г.. отчасти к ь началу 6807 г. Въ пгрвомъ с.пчаЬ, ошибка 
можетъ быть только въ ноказанЕи Повгородско!! 1 и11то- 
писи (6806 г.). 4-ое морта Сказан!» пе могло бьпь дпемь 



'") Си 

'*') Н..1 

ртн1> ВС* 'фьницн пэсккошв; н Плескожчп 
^■р'Ьпаниесн Богоя1| и онятом! Богор«диие: 
рва; пена^у, Вь лЪто 680Т, шЬсйцл лпрп.!)! 
т. «. 18апр1к1н 1399. 



, прогнашв н*'ъ, лв>ш< 
3, пг с}Лоту аелмкук] 



I мартовскаго гола ( = съ I марта 1298 до :28 ф 
1*299;. нла что тоже аалать на 1298 яивар|-К1и гидъ, ио-| 
том^ что 00 Скаааиио о ДовионтЬ, 11ападен1е рыцарей! 
иа Псковъ []ро11счод||.1о незадолго до его смерти, а пи-1 
с.гЬлняя и ао Нокгородскон Первой ЛЬтоппси случалась 1 
въыа11 6807 (1^99) г, "■■). Итакъ, дыенъ сожжсн1я исков- 
скаго оосада было 4 нарта, очевидно, 6807 г. Сл'Ьдова- 
те.1Ы1о, 6806 годъ Повгородскон КНтониси ошибочный, 
если только ливонское иашествЕеограиичплось двумя дыл- 
им (4 II 5 нарта). 11одтверждеН1е итому можно бы были 
находить въ словах-ь Сказана по редакц1и Псковской II ^ 
Л-Ьтописн: «мзгоинша Н'Ьици беавлстно ратью посадъ у% 
Псковом. Но слово безв/ьстно эд'Ьс!., в')1роят11п, ирпнадл^ I 
житъ поэд'Ьйи1ему редактору нлн 11ер|;пнсчнку. Въ редак- 1 
ши Псковской I Л'ктописи вмЬсто того сказано: "изгони- 1 
ша. ... изгонною ратыо». Выраи.си|я изю/шты и илюниая 1 
рать ие предколагаютъ Н№об\идиио совершенной неожидан- I 
ности нппаден!)] '*"]. Потому, пзъ этихъ слов1| еще не.1ьзя 1 
заключить, что по\одъ рыцарей продолжался всего толь- | 
ко два, три дня; следовательно , оиъ иогъ начаться и до 1 
1 нарта 1299, т. е. еще 6806 году, т.1къ что покаэан10 | 



"«) Ср. ивпр. Не» 
съ ■Рлнкого Екаэя воеао 
оаерои-ъ Н1л-к Илнррияъ, ■ 



)т. 260: •... князь Шкопско» В*С8леЙ ^1 
ВвI-п^ье■■1■,, (таша во ■.■алычни сел'Ы» 
I Искоисквя м-н туто же по нммаъ селоаъ 



СИ-1ЯИП и съ братьею полъ Ноаыаъгородожъ . . , б^накы Юрьеы монасты- 
ря; по 1уч1 ше сторону стал! илревичь Давьяръ... съ сшею садом 
тарскпн). и той ыаоииою ратью и паеялы п нанастыри нзюннл* и не далъЛ 
ожечп к пр. • Когл по т'сЛ 1)Л.1а1-Т11 гтоали нспр|наисп11мя •ойскх. ватв^Я 
ст|1е пв маг40 быть тайнош ллт жите^р|| посалоаъ ■ ■оиастыреК, я 
емичтпо лолшиы бьми ожидать иападен!*, ютя, раэуиЪетск. п ое агаг» 
могли ваать, косл инепио иагрнастъ ва инкъ тотъ ил1 друтоА отрядъ. 
Иионнок) рйтьт, каа>ет1'я, въ ггврииу нвяыяал! войско ие очеяь авача- 
•еиьйое чиеломь. ио аа то бо.|Ье подвижипе, и гпооибное къ быпрып ■ ш 
(Трраите^ькымъ п.-шадеи!** ь. 
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Новгородской Первой Лтопнси было бы уже не простою 
ошибкою, происшедшею отъ раэы{1ше111я иодь двумя го- 
дами соб1>1Т1И одного (6807) года. Ёдва.ш ие иа то-же са- 
мое указываетъ и выражеик* азии'к суши», уоотреб^еииое 
длл ближзишаго опред'к1е111я времени лнаоискаго иашест- 
В1Я. ^има, коиечво, стояла въ Новгороде обыкиовеиио и 
«ъ ародолжен1е марта ы11слца, но въ л-Ьтипнслхъ съ мар- 
товскимъ счисле111емъ, слово озима» какъ xроно^отческое 
опредплете , сколько ма1:иэв'1ст1Ш, всегда озиачаетьконе'^б 
юда^''''). По атому, если бы вся иервоиачальвал замет- 
на Новгородца 'Совремеиыика уже относилась кь началу 
6807 года, то записавши! ее, же.1ан ближе оарсд11.1ить 
вреин пронсшеств1я , ые приб^1га.1ъ бы къ слову «зима», а 



'") Ср. напр. Нов городскою иерную ДЪтоппсь оодг гг., 6639. 6041. 
6691. 671». 6736. 67(|0. 6822. 6Й35. ак42. №4411; Ипр. ЛЬт. подь Л64». 6вШ1. 
6713 г. Полобиыиъ оЛрвзйиъ. наЧ1^в Нйьяги нарто» лаю года оПозизча^ш ъ 
■иогда с^оаоиъ : вгсна. Напр. •Въ д'Ьто 61146, к^чснл... марта аъ 3>. 
11о^> 6738 г., глЪ по ошиЛкЬ перринсчнмв ндн п»эди1||)111аг1> редвмюра 
сов>1п1Рвы событЕя дв}1ъ .|1-.г-ь (сн. ипже Ст. Эыо). иа иовсцъ 6ТЗЙ г. |Фе- 
■раль, когда Саава лншеиъ бьи-ь нг^ИФНСтва) ]гкаэыиет1'в 
тоижг зимы; начало я с слЬл^Iиашто (ПЗУ г. (13 иарта^ и 
весною. Но гакъ капь посл-Ьдилм тсриниолопа ииогда становилв1'ь уже въ 
савожои'ь большие ра1воглас1е съ дйяствнтельныяъ 1а не астрояомнч*)- 
скинъ) вастуолев^еаъ ресыы аъ Новгороде, та ивчало новаго года ооре- 
д-Ьлялп ближе или прН1.'овок}плрН1еаъ мЪсниз (нарта) и чн1'да (Нопг. 1 .1Ът.. 
оодъ 6711:. 672Я. СЯ23. 6837. 6Н5Я. ВОПЦ гг.: Дэпр. сп. оалъ гг. 6696. 6714. 
6733. 67:18; Троицк, пол. 6724. 6746 г и ор.), чли ^пытребаялн друг!* выра- 
ме1|1я, вакъ-то : наспхшуш^ дгьту (6043 г.), наччлипуцю миту л^тамь мл- 
мце.нв (6703 г.] и ор. Что касаетсв до зимы, то наЪ иэв'Ьс'теи'ь то.1ько одиаг 
еще случаи аъ Ыовгородгкой I Л-Ьтппягн. г.сЬ ова. покнднмоиу укаливаетъ 
11* аачало нартовсквги шла. Ноаг. 1 ЛЬт. 6 : «Въ лЪто йОЗЧ. 1\ле Всеао- 
до.и. съ Ыовгородьии иа Чюль, знлша, вн ювпте; к сапы иа(1;ие. й.10- 
роям пож1>же, а жены п д-Ьти прнведе дояоаь. Въ та жо лЪто н пр.и. Но 
эд1|1'1. также есть полидь дуйа1ь, что начало лроиг111ССГв1а сосднисио въ 
одноъ ркаснязъ съ его окпнчаик'ы-ь. Въ 11о1о.1ъ отпрааи.юсь ■'Ьроятно тог- 
часъ 110СЛ1 висдянниы (сыриаустъ в:ь 113(1 году былъ 9 ««враля], т. е. 
еще въ кавиЪ 6637 г., я воаврат11.1НСЬ уже въ вачал-Ь сл1дуК1шагй (6638; года, 
эвблаюврсйенно до наступдеп!* праадннновь. 
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выражайся бы какъ иибудь иначе. Все это пэбуждаетъ 
насъ отдать преимущество второму предооложеп1ю, т. е* 
что оба показаиные года, 6806 и 6807, в^Ьриы, другими 
словами, что нашеств1е Ливонцевь им'кю м'Ьсто въ са- 
момъ конц'Ь перваю и начал'Ь другаго года. Съ этимъ 
можетъ быть соглашенъ и ходъ событ1п. 5 марта рыцари 
были отбиты Довмонтомъ въ сраженш на берегу Вели- 
кой. До того времени они усп'к1и сжечь псковск!^ но- 
садъ, взять лежащ1е вн'Ь городской черты монастыри и 
перер'Ьзатьживущихъ тамъмонаховъ. Посл'Ьдн1е, конечно, 
не сдались беэъ сопротивлен1я. По этому взят1е посада и, 
бол'Ье или мен'Ье укркпленныхх, монастырей едва ли со- 
вершилось въ одинъ день; отм-Ьченное л'Ьтописцами 4-ое 
/ марта, в'Ъроятн'Ье, было только днемъ окончанья перввго 
акта драмы, къ которому все, что лежало вн'Ь городскихъ 
стЬнъ, было вз1|то и сожжено. Въ таковгь случа'Ь начало 
9Т0Г0 перваго акта относится късамымъ первымъ числамъ 
марта (1 — 3), если не раньше. А передъ г1>мъ« на пути 
къ Пскову рыцарн, по тогдашнимъ военнымъ обычаямъ, 
вероятно, также не щадили селъ и люден. Первая в1|Сть 
о ихъ нашеств1и могла дойти до Пскова , а оттуда (или, 
можетъ быть, и прямо) въНовгородъ еще во второй поло- 
вин'Ь или въконц'Ь Февраля. Еслитакъ — то Новгородецъ- 
современпикъ, записки котораго служили основашемъ лЬ- 
тописнаго текста, сохраненнаго.вът. п. Новгородской Пер- 
вой ЛЪтописи, отм'Ьтилъ о томъ правильно подъ концом ь 
6806 г. Потомъ , узнавъ о подробностяхъ нападен1я и 
усп^шномъ его отражсп1и, опъ прибавплъ къ первоначаль- 
ной своей зам'Ьтк'Ь дополнительныя св'Ьд']Ьи1я ^*^), не озна- 



^''*) Такое соедипеи1е оковчав1я происшеств!* съ его вачааоиъ, отво- 
сящвмся къ другому, предыдущему году, въ л-Ьтопясвхъ ае р-Ьдкость. Ср. 
■апр. Ловг. I Л-Ьт. подъ 6674, Лавр, подъ 6675, Погодава, И8Сд1иова- 
■и, т. IV, стр. 106 м предыд. првм. 
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чяя ппрочомъ л>1с>м 11|шис-|т-1;тв1Н. 11ис.г^лн1е 1-<1Хря1111.111гг 
ЛШ1Ь 111. Склил1|1и пуХонмовт Ь и чттуля т-рош.ш выюзд- 
(И^йш!!! л-Ьтиинси, гл'Ь они праян.1Ы1о значатся иидъ ()Н07 
годомъ, залмстонаицынт!, в'Ьротио, нзь юги-же штичиикя. 
Мэ'ь Т1Ио-же вреМ1'11и дош.ш до ило. одна ^иI^оIIская 
грамотп, на латппгком-ь ялмк!^ 1-(11'ти](11|ап 111. б.111;иа|1ш1>н 
гпя^н съ иатсств!*-»!! лтиискухърмцарсч!. Она ншанаотъ 
имени днрптскаго еинскопа 1>ернглрда "°], и сидсржнтъ 
въ СрбЬ потвер-.кдс'П1е дарствеиноЦ грамиты 124К гнда '*"), 
которою Т1)Гда1П1гп1 дерптсК1н кавел\1яльнын кап11ту.1Ъ 
уступилъ ливонскому ордену половину оскооскаго княже- 
ства . на основан1И правь, прелоставленыыхъ б\дто бы 
дертско11 церкви со стороны Ярослава Владимиро- 
вича (сыиа Владшиира Мстиславича изъ дома Монома- 
хона). Въ конц'к (н^рнгардовои сраиоты нока.шио: Оа- 
Шт III ТиатЬаю^ аппо Оотип МССХС1Х, Оопч'т'са рои ри- 
г!(1са(1опетн Ь. Маггае агути у1огюые (въ )2УУ г. 8 Февра- 
ля). Олначсннып эд^сь 12!)!) годе, не можетъ быть оласо- 
в'Ьшенгк!!!; ибо лъ нротиввомъ случ^'Ь грамота относи- 
лась бы у;ке къ 1300 январскому году (риг|Г|са(10 Маг!ае 
т, е. Ср'Ьтсн|е б|11вае1-ь 2 Февра.1н), а тогда причина еяиз- 
лаЫ1Я была бы совершенно нснинятиа: тю/л/ь нсудачнаго 
по\ода на Исковь'^') орл<'нъ ин-к1ъ мало интереса вь но- 
добноиъ дарен1и. На оборотъ. игредл т'Ьмъ, когда рыцари 
могли еще питать надежду, что предпол.1г.1СМыи походъ 
окончится такъ же уеп'Ьшно, к^1Къ въ 1240 г. '"'). иред*^^ 
нлрительное устрансы!е всякаго повода къ нсдоразум^^н!-'! 
ямъ и претенз1янъ со стороны слнекона лернтскаго могло ] 



1**) г. Ваове, 11*1. 1^гкЬ.. III, |00, Л^ ^^\XX. э. 

'») Iь^^. зт — 39. .1.' ее. и. 

'•'] 1:кмый же поюдъ ке нпжет-к Пыть псрсдм! 
Этат те лооу| кяггь ужк излчтеше Ншг. I Л Пг. пи.и 
'-') Гя. лнмк вк ептьЬ атирпН. 



Ш1гЬть для нихъспою важность (оии и беэътого тогда 1 
оже1'Точен11Ы11 спор'ь съ городомь Ригою и съ рнжскииъ I 
арХ1еииско11ом'ь). Епискипъ, гь гооем стпроцы, о\отнв 
потверд||.1ъ дар1'1|1е своих-ьпредшестиеиииковь "'^); ибо въ 
сл^ча'Ь удачи оиъ имЬлъ араво на половину пр1обр'Ьтае- 
мых'ь орденомъ земель, и его 1;пар\1я была бы въ безо- . 
пасности отъ раэзоритсмьимхъ иаб-Ьгов-ь ПгковичсЦ, еше 1 
такъ недавно оп\ттошмвши\-ь дерптскую область '**). За эти | 
(>пустоше1пя похогь рыцареп яовсякомъ сдучаЬ дожжет 1 
былъотмстить'").;1д1;сьбезъсом1|Ьн1я ряэу1кг];1отс'п иа'ЬзД||1| 
Доииоита, о которыхъ Сказаи!» упомииастъ иепоеред* | 
ствеиио аередъ лнвоискинъ вашеств1емъ"'''). Они, сл'Ьдо-1 
вателыю, происходили зимою ЧН^.'^ г. до начада Февраля; 
дивоиское же на1исств!е ыа Пскпвъ им^Ьлп мЬсто въконц'Ь 
того же Февраля и иачал'Ъ марта, пока побЬда 5-го нлрта 
ие принудила рыцарей удалиться во сволси. Два съпо.10- . 
вииою месяца послЬ того, (сл-Ьдовательцо , въ 1Й99 г.) 
скончался Довмоитъ, гарькооплакиваемыи всЬиь Пско- 
помъ. По Сказанпо смерть его восаосл'Ьдопала 20 мая (въ 
тотъ-же день праздновалась местная его память). Бъ т. н. 
НовюродскоЦ I ЛЬтописн она записана также подъ 1299 
(6807) годомъ, безъ озиаче1ия дня, но непосредственно 



1'^) . . . СйНаиооеп), сШкт |1. е. ГгаСпЬид) вЬ 1и1еср>$ог1Ьи9 позЕг!) Га- 1 
сит, сказано въ подлтиипЪ. 

1^*) «^иоо^■т 1п 1пЬ11|а11оа|Ьи« 1>1 ао^т!!!^, ^иа> а 1:ги<1рМ (угапа1(1й 
Ки1Ьв1)оги111 В1пе св1ра (пЛеЫЦ) чиИпеты!, цт ша^пат раг1е1п йоа!»* Л|0- 
се»п (1е1а Натеши! |[1се[1Л!1в е! гвр!п1« еСс.и. 

>^''') 11оо(^шс. д1^^о, кажетсн, затЪнпо (!ы^о Беря гардон1>. иотормВ 
в1^ьше ■с1|1ъ пострадалъ отъ аапэленШ Исюшчей. Его граиота, кань 
■идио Н1Ъ еа Фораы, была 1'л1>дста1екъ ие ■эаияывго, аторнчааго догоаора, 
а добро ■ од ьн лги. и.)1101'торо11нага полг*ерждги1я договора прешчято, съ 
д|о1ю палггрекап. рыцарей къ ^гсвдекаой лЪягмьиостн. О послкдпнгь 
елископъ гоаирнтъ аь лесшьиъ ■ырэжеп1а1ъ : • Ггв1ге1 |1е <1оп1а ТЬ1!и1о- 
а(са, ипа аоЬ1>сип) роое1|1е« ю шигит |]еГеа«10П11 рго есс1еиа по|(га, «>Ы- 
ЬетигЛ «е «етрег Ьеа1Т1|1о> е1 рага1о* . . .■ 

■^*) Си. аиш*? ггр. 31. 



поиЬ смерти арХ1епнскопа К.1име11та, 22 иая'"^); зна- 
чить, каза.юсь 61.1. не сивскмь вь споемь ыкстк. Но эта 
иа,1е111.кэя иеточнисть, но на те чу и1|11и1ю, именно можетъ 
служить локазательствомт» того, что зам1;тка дош.1а до 
иасъ въ томъ глмомъ внд-Ь, въ какомъ она первоначально 
бы. 1а записана. К'Ьсть о смерти псковекаго княэл дошла 
до Иопгородцсвъ йъ то самое преыл, когда они только что 
ттилпеь своего В'Ьрнаго пзстырл. При такихъ оостпн- 
тельствахъ не нудреио, что иэ«Ьст>е очужон потер'Ъ Ион- 
город цемъ-соярешен ни конъ не была встр'кчена съ надле- 
жащею внимательи«ст1го (почему и опушены М'кслцъ н 
число), но аросто приписано къ рндулругихъ событ1н, не 
по порядку д-кнствнтельнип я\ъ хроно.1ог!и, я по вреиени 
ао.1учен1я изв'1:сти1. 

Итакъ, порэжен1е ливоыскихъ рыцаре!) на берегу рЬки 
. 5 марта, и смерть Длвмонта, 20 мая, случи- 
лись въ 1299 году. Передъ первымъ проигшеств1емъ, въ 
редакшн 11Каэа1пя о Довмонт-Ь. памЬпшнно!) вь началЬ 
т. II, Псковской Второй иНтоонси, показаиъ, какь мы 




вид'Ьли, 33 годъ Довмонтова кпяжешя, а именно шла 
тогда вторая половина того года, какъ догадываемся язъ 
соображен1я времени избран1я Довмонта. Первый по- 
ходъ на Литву, подъ предводительствомъ новаго князя, 
въ 1юн'Ь м'Ьсяц'Ь, предпринять былъ, безъ еомн'Ьн1Я, ие- 
посредственно носл'Ь того, какъ псковское в'Ьче провогла- 
сило своимъ княземъ Довмонта. Это и прямо выражено 
въ Сказан1и словами: «по ипколищхь днехь (т. е. оосл'Ъ сво- 
его нзбраи1я) помысли ^хати и проч.» По этому Дов- 
монтъ посаженъ былъ на псковск1и столъ, кажется, въ 
конц'Ь весны, и съ того времени должно считать годы 
его княжен1я. На этомъ основан1и 33 годъ Довмонтова 
правлен1Я, кончаюпинся исходомъ весны или маемъ м'Ься- 
цемъ 1299 года, начался въ ма-Ь 1298 г. Сл-Ьдовательно, 
первый годъ его княжен1я простирался приблизительно 
отъ мая 1266 до мая 1267 года, что совершенно. соглас- 
но съ показаннымъ въ Новгородской Первой Л'Ьтопиеи 
6774 годомъ и подтвердится также, какъувидимъ ниже, 
критикою хронолопн лнтовскихъ собьтй , побудившихъ 
Довмонта переселиться въ Псковъ. Такимь обраэомъ, 
мы определили исходную точку для возстановлен1Я хро- 
нолопн Сказан1я. 

Опустошивъ в.1ад'1>111я литовскаго князя Герденя, и 
взявъ въ пл'Ьнъ его княгиню ^^) и двухъ сыновей, Дов- 
монтъ, на возвратномъ пути, 18 1юня на память св. Ле- 
<онт1я, разбилъ на берегу Двины литовскую погоню, съ 



'^*) Въ рсдякцм Сказав1я по спнскамъ т. в. Псковской Второй ЛЪто- 
писш она называется «Ёупракс1ею». Карамэмнъ (т. IV, прнл. 121, стр. 
46, по изд. ЭЙаерамига) сорашиваетъ: ве бы^а лш ова храст1авво11? Мо- 
жетъ быть, ова крестваась вь Пскове, по уб1^дев1ю Довмовта, которому 
ова, по свкд'Ьтедьству той же редакщв, првкодвдась теткой. Одввъ ваъ 
сыкоаей ев, вазывавшШся въ мовашеств-Ь Авдреехъ, бы^ъ въ пос^гЬд- 
СТВ1М епвскооомъ тверсввмъ окодо 1289 — 1315 в умеръ окодо 1323 года 
(Ивк. 111, 127;. 



которош Гердень хотЬ.1ъ отбить у негополоиъ, нвъков- 
ц^> 1Ю11Я 1206 1'ода Пскоаичн снопа прибмлн въ своп го- 
родъ, с ъ богатою добычею и громкою с,1авою. Столь 
успешное окоичав1е дЪла подстрекало пхъ оредор111мчи- 
вость. Однако ооходъ, предиринятып по свид-Ьтельству 
Новгородском 1 Л^топ>IСП энмою I ^'^/^ г. , очевплво , 
бмлъ мец'Ье удлчепъ, такъ что на сл^Ьдующ!» разъ Пско- 
вичи шли ва Литву у;ке пм{1ст1> съ Новгородцами, подъ 
предяодительствомъ Елееерья Сбыславича п Довмон- 
та. II «мвого ихъ повоеваша , и прг^хаиш вси здоровий. 
Это было около ппловнн1>1 1267 года '"'*). Передъ гкмь. въ 
аачал'Ь япваргкаго года, или въ концЬ 6774 мартовгкаго 
года, пришелъ въ Ноигородъ «съ полкы Ниэовьскымп», 
кндэь Ярославъ Яросдалнчъ, и негодуя иа ПсковичеЦ 
зато, что они посади 10 у себ» кияземъ иноплеменника, хо- 
гЬ.1ъ идти па Довыопта, но Новгородць; ве соглаоиись 
на ато, и кияаь до лжепъ былъ отослать полки назадъ. 

Поел!, перваго литовскаго похода въ с-111.»ую1Ц1-'мъ иартос- 
скомъ ГОД) '*"), стало быть въ в775, соедииенпыя ополче- 
ния Иовгородцевъ и Псковичей пошли кь Раковору на 
Н'Ьицевъ, «и быстьсЬча велика. . . . Февраля I 8, въ суботу 
сыропустную», т.е. 18 февраля 1268 года, что совер- 
шенно согласно съ опред^леи1иыъ времени битвы, прел- 
ставленнымъ выше наоснованш Новгородской 1Л'1>тописи. 
Значительный прнготов.1ен1лкъ этому походу, о которыхъ 
повЬствуегь намъ.1'Ьтопясецъновгородск1и'*'], могли быть 

го аохолл бмаъ уЛятъ кияэь 



Пс'КОКюЫ II .Нтйписи. 
Гтиаион оПш1'-е пИ швн 
«ынЕъ спмгкахг 6775, ■ъ 

I Новгородцп сь аогадйи- 



'") По т. в. Ноаг. IV Л. 4(1, ю ■( 
Герлень. Тоже » Ынкои. III, 4«. 

■ВО; РеД||.ШЯ С>*В>М1Я по СПИГКЛМЪ т. II 

■ [Ъвы же. иа другыв голъл; шъ Псковской 1 . 
>е по тоа% аремсив п. съ орвсоеднвеикаъ въ 
других!. (ошвСо'Юи) в77в года. 

'") Но»г, I Л. 39; «Того же лЬт» г^^"*" 
кпгь Мн1аи.1с1К ь, пряэиша кивая ДматрАв 
ревсдввдя сг подкм. а. по Яросдавв посдо! 
гда«1> въ нПв мкстп Святъслва (гъ подхь 



оосдв Про- 
>аст«ры в»- 



сд^тяяы, конечно, не въ несколько днс-О. а беэъ гонв^втв ■ 
заняли собою первую по.ювяну зимы 12^/^ г. ( 
кабрь и нача.1о ниваря). По этому посол-ство .швонскихъ I 
городовъ лля полтвержде1|1я мира, итносптся къ тои-же I 
аи»!*, а задуманный передъ т*мъ поаодъ на Лптву. несо- 
етояБШ1НСя всл*дств1е песог.1ас1Я Новгород цевъ, п ва-Ьэдъ 
кияэн Юр1Я на раковорскую область падаютъ на осень 
1267 года"";. 

Возвращаясь съ ноля битвы подъ Раковороиъ, Дов- 
ионтъ, но свидетельству С1;азэн!я, опустошад-ь Виротю 
и поморье (Вику!, вероятно еще въ конц-Ь Февраля 1268 
года. За то Эстллндцы или Ливоппы'^), въ свою очередь 
ве заиедлили сд'к^1ать нападен1е на пс1Совск1я границы, и 
«нришедъ таНпо п взяша съ укра11НМ и11Ко.1ико Псков- 
снЫХТ» селги. Это было «по н-Ьколни1>хъ дн,ехъп нослЬ 
опустошен!» Вики, но уже въ сл'Ьдуюшемъ мартовском'ъ ^ 
году (6776). По этому асковскШ л*1топнсецъ былъ въ 
прав'Ь поставить тутъ новую годовую Ш1Фру; онъ ошибся 
тодько въ числ1; (6779}. Довмоитъ посп'Ьшнлъ отмстить 
за нааадеы1е, и 23 апрЬля, на память св. Георпл, произо- 
ш.1а стычка при р'ЬкЬ Мироповп');, въ которой Псковичи 
одержали верхъ. 

Походъ дивонскаго магистра Оттона на Псковъ (кото- 



ъ. Кис 
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зи въ Ыоп-1.П>рОД'ъ : Лимтр!)!, Свн 
яит«иг,Юр1.1., Ярополвъ. До. 
н4ко^ико') н пр. 



"*) Тэиъ-же : пСдзалшв Ноагприлин сь нииаеа-ь 1'Ы111М1. Юрьрмъ, 
ЮтЬша втв и .1ит«у. ■ ■1м)н на Иолескъ. а «ши л1 Нарипу; в яьо быта 
■а Дз^'^роаик. йысть |мг1Ц1* ■ дгттншагв ■ поплита за Н^рмау н'ь Ражоюру^, 
■ нвого 8ен.(и ■т'ъ потрвтипк, а горолл не мпна, вагт|>ьл|ша >№ гъ го- 
рода ачжа мЛрл в«дара Сбыг<а«нча ■ авЪп в чвло^кгь; я ■■1)|к1аи1а 

'**) 4 Оетанлп тЛржит1гя], погант Латаии*. выранавтгм соямн- 
г«ль СшаавАя, уивывая тЪ«ь ■■ рак<поргк(я) павокрык 



ры1| выше нами пр1урочеЕ1ъ къ 1269 году), по редакци 
Скаэа1ия , вошедшей въ Псковскую Первую Л1;топпсь, 
им-Ь.1ъ мЬсто череэъ годъ аоо'Ь мироновевскоп битвы, 
сл*довате^ыIо въ 6777 году. Въ редзкц1и ао списканъ 
Псковской Второй Л^Ьтоаисв, иаступ.1е111е передъ т^иъ 
ыоаш'о года не отмечено; но въ пел равно не зимЬчеии а 
воаол^Т1е, предшествовавшее л^лу на Мироповц-к, а это 
д'Ь.ю несонн'кнно проискоднло ^жс въ новом ь мартовскомъ 
году. Но если тутъ реяакторъ т. н. Псковской Первой 
Л'Ьтоаиси нм^лъ возможность в^рыо отметить годовую 
грань, то п сд-Ь.1аниое ияъ ра»граш1чен1е сгЬдующаго го- 
да заслункиваегь в-[>ролт)я, хотя выстав.1ен||ая нрн тоиъ 
годовая цифра (6780) нев-Ьрнэ, будуча обусловлена ошиб- 
кою въ циФр* (6779) предыдущяго 6776 года. Подобно 
Новгородской I Л^тоннсн, но совервшнно независимымъ 
отъ нея образошъ, Сказаше рацличаетъ первоначальное 
отступлен1е рыцарей за рЬку "'), и окончательное свят1о 
осад]|| "'']. Разница только въ воззр'Ь|]!ц на эти Факты. По 
Новгородской ■Л'Ьтописи, Ливонцы отказались отъ насту- 
патс1ьпыхъ дЬнств1Ц въ виду Новгородцевъ, подосц-Ьв- 
шихъ ва помощь Псковичамъ ; открылись ш^реговоры, в 
заключевъ 6ы.1ъ аредваритсльвый миръ, восл'Ь чего ры- 
царв удалились во свояси. Скаэав!е же, составиекное съ 
ц-Ьлш прославлять подвиги псковскаго героя, все прини- 
сываетъ одному Довионту, который будто бы ппъ мвож- 
ств'Ь ярости му'.кства своего, ие дождавъ полковъ Новго- 
родцквхъ, съ малою дружиною съ мужи съ Псковичи вы- 
1хэвъ, Божзсш силою победи п избн волки ихъи, в та- 
квиъ обраэомъ отбросилъ нсвр1нтелн за р-Ьку. Въ оконча- 



•*) «Онв » 



*•) «А оЕшанск! В1~ь устреився ва б'кгъ, 
гъ смгаго н^чяннкв ввдара Страгн41Т1 и. 



ее 



тыъиом'Ъ же птгт> п-юцш рыцарей, 8 1юнн ца память св. 
веодора Страти.тта, Сказаи!)- пнднтъ не (м^^дств^ зак.ж)- 
чениаги мирз, а постыдное б'Ьгство отъ поб'11ди11осваго 
иеча Довмоита. Это намъ не покажется удивительны иъ 
въ Сказацш, особенно если вспомнить обшую естествен' 
вую склонность срсдиевкковыхъ (и не то.1ы;о среднев-Ько- 
выхъ] историческихъ д-Ьятелен и пов^^ствователеи , себя и 
спопхъ выставлять въ наивыгодн-Ьпшемъ свЬт*, против- 
ную же сторону какъ можио болЬе уножать н отодвигать 
въ Т'!ЬвЬ' Магнстръ Оттонъ, съ <?виен стороны, въ грамо- 
тЬ любгкому магистрату "^"), также не премннулъ изло- 
жить дЬло въ <;вою выгоду, разеказыоал, что онъ раэру- 
шилъ городъ Псковъ дооснован|я, эаисключеп1еиъодноЦ 
только цитадели (сая1г1), и уже готовилъ посл'^днев ту-же 
участь, когда прибыли Новгородцы и своими просьбами 
силоыили его къ заключенно мира. Но разрушенъ до ос- 
новаи1я былъ, безъ О'Мы-Ьп!». не городъ, а только посадъ, 
и то, что магнстръ нг1зыи:1етъ сл5(гит было на д*,!-!; не 
<||:римъ» или 1и1тад|.'ЛЬ, а весь >кр'Ьплениыи городъ. Со- 
о6ражен!е разнор^^чииыхт* л(>ка»ан1ц пъ пользу различ- 
иыхъ прикоспивенныхъ къ д11Лу гторонъ, какъ мы уже 
эам'Ётили выше, ведетъ къ за1;л10чен!ю, что пи на той ни 
на другой сторон*1> не было рЬшительнаго нерев-Ьса, нвсЬ, 
въ сущности, рады были окончить дкло мпролюбивымъ 



'**] Ут!, Ь'гкЬ., 1, 314, ,Л^ СЛХ. Таиъ скваяно иеяду п^ючнх-ь; УеМпе 
111иеГас1ти> ипкегвИаИ. чиоЛ, »й 1>й\ Ьооог!» ргаеп|1п(Ч1(1а1о е1 СЬНдИнЛ*- 
Ня ашрИаНоает, еггиаит, циве (ИгИиг Пеасесы»)!, ^иаи ГиЛ С11Г»и«ам 
(р)!!! ргае>вт1с>1ог11п1 ■оЬшрп е1 геГи^Ьш, е\ Ьг\ рго'ЫспИ! (итШия Лека- 
Иаохтнг. Сит ви(ет 1о с(и(г< еаривтиИоп)' 1Ч1ачр1Г11Г1М1111* ^1И(1ат Ле Ко- 

пеопеШаНоп!! раст ро((«1а('гг"п'. Ци г-|, }сн.1ен11ыни про^ ьбами Ыоаго- 
родиев'ь о ивр^ хуло ил^шга нэложеннщ аатСш. прои-Пасняпго 0>тоиа 
(теИган 11а1тег»|Ш1 сопкиЬп!?* а^ее/ногичаи /гогптиг), 'ичйы ^юАчаив 
И" открмила гыошснШ г-ъ |(пвго11<М11И|. до алк.|юч1'111а ( 
нирнаш дпю юра. 



обраэопъ Вп{>очем'ь, какъ бы и4и»сто(>иние ни бы.ш воз- 
зрение сочинителя Сказашя на нстнтюе 311»чин!и онисы- 
ваемы\ъ инъ фяктовъ, несом егЬпио то, что 8 поил ^ него 
нераэрыпно спяэаыо съ окоIIчате.Iьным-ьотстVI[.Iен^емъ>'I||' 
воицсвъ, II столь же отчетливо оарел^ляетъ собою конецъ 
осалы, какъ начало ея обозначено вь Ноигородскои I Л'Ь- 
топнси указан1еиъ на недН^лю вс1|ХЪ святыхъ, 

До с(1хъ поръ □01)11стви1)а1пе СказанЕн, нсно, запиналось 
пронсшести1ЯМИ 12119 и предылушихг глдовь. Дальп^п^ 
Ш1Я хронологпчесК1я ланныл относятся уже къ другому 
пертду времени, Относптельпо самаго лерваго изъ ннхъ 
это могло бы показаться соминтельнымъ, если обратить 
вниман1е на выраже1ие гпнгкпйь Пгковско!! Ьторо!! ^Н- 
тописи : «По пргхожши же нпколнка времени иачзша Ла- 
тина насиЛ1е Псковнчемь д-Ьлтн» и пр. Прои1сств1е только 
йН'Ькотораго времени» до того, какъ совершилось изв11ст- 
ное событ1е, какъ будто скор'Ьепримыкаетъ носл'Ьдыее къ 
предыдушему ряду Фактавъ, нежели къ посл-Ьдуютеи за 
т'Ьмъ хронолопи, которая начинается словами: «И пакы 
въ 30-третьее л'Ьто княжен1а Домонтовам. Но по редакции 
Сказан1Я въ Псковской ПерлоЛ Л1>тонисн, наоборотъ, вид- 
на ближайшая хронологическая связь р;(ЗСматрнвземаго 
пани Факта (11ападеН1Я пЛатпкы») съаосл 1им01Ш1М11, а не 
съ предыдущими, нроисшествЕмми. Тамь читаеиъ мысл!.- 
дуюиня хро11ологичесК1я опрелЬлеп1я: «11 на«и же повре- 
мнгхг) кияже1пп его. ... и иотпмь по ма.1гъ времени бысть 
энамен1е въ .(унЬ. . . . Тчя же лил'.?. . , . въ ,1*то 6807, мЬ- 
сяиа марта тгь 4 день. . . .и '^}. При сравиен1и выражен!»: 
ПН пшт зке по вреженехъ кнпжгнгя ггпя съ соотп-Ьтствую- 
и|иим словалш въ слнскахъ 1Ь'КОВС1:он ПтороЬ ЛЬтонпси: 
1ГП0 прехожепт же нг>^ко.шка нремвтйв, мы должны отдать 
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преииуШество первону чтен! ш, на основаы1и того общаго пра- 
вила лля критик» текегогь, по которому вар1антьтруД111;и- 
т1Ё и требуюш1н больше об'ьяс>1ен1)|(еслн только не проиэи- 
шелъотъ простои ошибки), должснъбытьпредиочитаенъиа- 
р\яв1у легчайшему, не вызывающему тол1:оваы1Я, особенно 
если посл^двШ иожетъ быть разсиатриваем1. какъ опытъ 
понсиен1Я пероаго. А такое отношсихе ииеыво а эам'кчаемъ 
между вар1антаипвъиасто]Зшемъ случае. Но если поэтому 
1иова: «м пакиже »о времен ехъ княжет я аов,эаслужавають 
предпочтеи1я , какъ выражеше бол*е близкое къ аерво- 
вачальноиу емые.1у иодлиныика, то спрашивается: на ка- 
кое же время они указывают!.? Отв^^тъ, казалось бы, не 
трудеиъ: это было не задолго до луынаго затм-Ь|ия 8 сен- 
тября, такъ какъ, аисловамъ Скаэаи1я, пос1'Ьдисе случи- 
^ось «потом-ь по иал'Ь времени». Но показан1е о луннонъ 
затН'Ьн!!!, къ сожал']^н1ю, не но^кетъ служить намъ точ- 
кою опоры, потому что, какъ окажется ори ближа^шеЦ 

ПОВ^ЬрК^, оно лишено всякой положительной ТОЧНОСТИ. 

По второму Лрхнвскому списку (Л&) т. н. Псковской I 
Л'Ьтописи, затн'Ьи1е было 8 сентября 6807 сснтябрскаго < 
года; друг]е списки отиосательно года ограничиваются 
вышеприведенными общими выражеш'ями, и, при6ап.1ян. 
что эатм'Ьн1е происходило «месяца сентября», опускаютъ 
при тоиъ чисю. По астрономпческммъ таблицамъ во все 
пространство времени отъ 1207 по 1300 г. не было лун- 
наго затмЪн1н 8 сентября; сл'11Довательио , въ чис!-^ дол- 
жна быть ошибка. Бол^е достов'Ьренъ, новидимону , 6807 
сеатябрск1п годъ, потому что 21 сентября того юла 
(=21 сентября 1298 г.) действительно было эатм'Ьи|е 
луны. Это обстоятельство могло бы казаться достаточною 
причиною оставить беэъ уважеы1н число, обозпачен- 
вое въ л-1^тописи (8 сентября), какъ совершенно ыеосно- ] 
вательное (ибо едва ли в-Ьронтно , чтобы 8 (и^ было по- 1 



1в.1е11и ошибкою, вмЬсто 21 (к^. Но пряпомвцнъ , что 
кь иаших-ь .гЬтопнснхь показа1Пн дней с.пжатъ вгтына 
важною ипи{10№ для аов'Ьрки хроно.1ог|и, что часто одно- 
го такого показан!» достаточно, чтобы возстпповить въ 
вхъ посл-Ьдоватедыюсти цки*!!! ряд-Ы1ерестап.1снны1ъсо- 
6|||Т1Н, — и мы }бЬдммся, что безъ крчнке!! нужды, бсзъ 
саныхъ СН.1Ы1ЫХ1. доаодивъ. сообщаемое памъ дЪтонис- 
цемъ 8 число сентября не должно быть остав.1еио иамн 
безъ всякою ува'.кеи1я. Таким!! образом!., намъ аредсто- 
игъ разр'1Ьш11ть двояк1н вопросы во первыхг, достаточно 
лн обезпсчеиа под.1и)1Ность упомиыаенаго въ лЬтоанси 
6807 года (съ луввынъ затм1н1еыъ 21 сеитяпрл), чтобы 
лпшятЕ. всякаго эначен1я нссогласуемои съ гЬмъ годомъ 
8 сентября? Во вторыхь, до клкои степснн зас.|у1киваетъ 
вннмашн это число само по себ11? Па первы11 вопросъ от- 
В'Ьтвмь, что сситнбрски! 6807 годъ на этоыъ иЬстЬ не 
выдерживаетъ критики. Изложение списка АЬ ничто иное, 
какъ сокраше111е вошедшаго въ составъ др)гнхъ списковъ 
Сказап|Н, съ годовыми циФрами, вставленными уже позд- 
нейшею рукою. 6807 годь явился вь иемъ единственно 
накъ годь, на который упада-ю 4 ма])та (день окопча- 
тсльваго раэр)и1ен1я псковских ь загородныхъ моцасты- 
рей); изъ чего отнюдь еше не с.1^дуетъ, чтобы вь источ- 
ник'!:, изъ котораго редактор-ь сниска АЬ заимствовадь 
тотъ годъ, передъ т^Ьмь, т. е. въ продыдущемъ мартов- 
гкомъ году, находилась и отметка о затм-Ь||1И, Говорю — 
въ мартовскомь году, а не сентябрскомь, потону что въ 
начал-Ь т. и. Псковской I Л-Ьтописи, по большинству спи- 
сковъ нреобладастъ мартовское счислен1е. Сл1)довательно, 
пр1урочиваи1с луннаго затм*Ь|1!я къ 0807 сс(ггя|1|)гкому 
году есть резудьтатъ пеправильныхъ сооЛражеи!!! соста- 
вителя папаченнаго Лкадрмическаго списка , а не основа- 
но на праиоыъ показанш древн'ЪНшаго источника. '1то же 
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касается, во вторыхъ, до сахравеываги л^тоаисием'Ь И'Ь- 
снца и числа эатн'Ьв)», то спрашивается, каки«ъ об|»а- 
зимъ ыогло явиться у него 8 с<!птяб|1я, тогда канъ вь 
этотъ день ис было иикакого эатиЬгпл. Кром'к ^'понныу- 
таго ужи л^ниаго :1атм1и1я 21 сентября 1298 г., въ про- 
странство времени отъ 1267 по 1300 г., но астроиомнче- ■ 
скимъ таблицаиъ, оучились еще сл'Ьд}'юш1я: 30 септ. 
1270 г., 21 сеит. 1279 г., 10 сеыт. 1280 а 11 сеитяб. 
1299 г. Посл'Ьдн!» два эатиЬшн происходили около 10 и 
II ч, утра, по парижскому вреиени, сл-Ьдовательно не 
были видимы въ Европ*!). Изъ первыхъ трсхъ чисслъ, 21 
сентября, съ его циФроиынн буквами кл, какъ сказано, 
представ.1ястъ мало в-Ьроятности, чтобы вместо нихъ 
ошибкою переписчика поставлено было 8 число (|Г). Та- 
киыъ обраэомъ, остается 30 сеитнбря 1270 г.: и д'Ьё- 
ствытельио цифровая б>ква д' нодъ неромъ писца легко 
могло иерейдти въ |Т. Итакъ упоминаемое въ .«'Ьтописи 
эзти'11Е11е н иэложснмыя вел^д-ь за нпнъ событ1я (6807 г.) 
относятся къ двумъ совершенно раэлнчнымъ иершдамъ 
времени. По этому ясно, что начальныя слова сл-Ьдуюша- 
го за т1;ыъ раэсказа: «тоя же зимыа (зимы, предшество- 
вавшей 7807 мартовскому году), указывэютъ на время 
ие луннаго заты4;н1Я, а другаго нрои<'и1сств1н. Зам'Ьтка о 
эаты'Ьни!, одннмъ словомъ, очевидно попала не на свое 
м'Ьсто. И д^нстянтельно, въ редакши Скаэашн по спи- 
скамъ Псковской 11 .Итописи вставки н'Ьтъ *^). По нсклю- 
чеп!и ея иэъ текста Псковской II Летописи, слова: «тоя 
же энмы» '^") могутъ содержать ьъ себ-Ь только ссылку 
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йя время упоияиутаго передъ -гкмъ |1торже1мя Псковичей 
въ Ливоыио. Такимъ обраэимъ, дишелш!» до нась илеН.- 
СТ1Я о ливонской поинЪ 1299 года группируются въ 1.1 Ь- 
дуюшей связи. Зимою 12^''ддГ., вс.гЬлгтв1е воэиикшихъ 
весогласт, НЫиы иапа.1и иа псковгк1Я волости и ви:|вра- 
тнлись съ бо1атою добычею и значятельиымъ ппо.1011омъм, 
Въ отвЬтъ на это, Довмоитъ разорялъ пограничиыл чуд- 
СК1Я села. Тогда рыцари, во второй иоловинк или въ коац'Ь 
Февраля 1299 года, появились подъ Пскоиомъ, огиемьиме- 
чомъ опустошая его окрестпости. По окопчательномъ раз- 
рушени! писала и загородиы:къ монастыре11, 4 марта 
1299 г. на память св. Павла и Ульяны, они приступили 
было къ исал'Ь города. Въ сл'Ьдуюш!и депь (5 иарта) про- 
изошло решительное сражен1е, у Петрп-Павловскои пгр- 
кви, иа берегу рЬки Великое (ср. Пек. 1 Л. 184), По 
словаиъ ПскивскоЦ I ЛЬтописи, Довмонтъ одержалъ бле- 
стящую поб^Ьду. По не долго пришлось ему наслан; даться 
своей с.1авои: итъ мора, пояпиишагося во Пскове, умеръ, 
вероятно, и онъ, 20 мая 1299 г. 

Въ нредыдущемъ мы постаралис!, возстановить перво- 
начальную хронологио Сказап1я о Довмонт1>, осиовЬ|иа- 
ясь при томъ на двухъ его редакц1нхъ. Каждая нлъ по- 
с.1'Ьдиихъ, какъ мы вид'Ьлн, иVI'Ьетъ своп особенности въ 
хронологическомъ отиошен!и, а приаоситъ свою долю на 
воспроизведен !е первоначальна го порядка Фактовъ въ нхъ 
посл11Довательности и связи. Какая же изъ нкхъ ближе 
къ под.1ниному составу Скаээн1я? Филологи могли бы 
зд'Ьсь заметить, что въ редакц!» ПсковсклН Второй „Ц-.то- 
писи нзыкъ и слогъ н'Ьско.1ько подновлены протипъ |1е- 
дакш'и Псковской Первой Л'Ьтоппси: но это, какъ изи1^ет- 
но, еп1е не р-Ьшаетъ дкла ""). Важнее то, что въ первой 
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есть пропусБй (ср. наар. раэгиворъ Допиоита съ 4 
жани) и апахрииизим (о брак'Ь Довиовта); 1Ш »а то въ 
вен 111>тъ анахронистической вставки о .1унио11ъ затм'Ь- 
Н1И, и, на оборотъ, сохранились имя.штовскон квягиии н 
день битвы при Раковор'Ь и пр. Итакъ, та и другая ре- 
дакшя им-Ьетъ свои недостатки и свои достоиястоа. Что ' 
касается, въ частости, дохронодогш, то мы съсвосп точ- 
ки зр'^н!я, сведя въ одна сд'к|алиыя выше отд'Ь.1Ы1ыя 
аам'Ьча1пя. приходииъ къ зак,1юче111Ю, что по отнотен1ю 
къ обшем}' распо.1ожен1к) хроио.10гическихъ гранеЦ (какъ 
бы ви 6|>).1и ошибочны годовыя числа, поставлецнын на 
этихъ мЬстахъ] , редакшя Сказан1я но снисканъ т. н. 
Псковской иерноп .^Нтопик'и сохранила намъ подлинную 
группировку данных ь в1!рпЬе и отчетливЬ»^, иедеели ре- 
дакшя въ началк т. п. Пско8СКо11 Второй ,Л 1^тониси ; по- 
сл1(дпяя же, въ свою очередь, нерЬдко заслужнваетъ 
предпочтеа]я относительно отдЬльвыхъ выражев!и, изъ 
которыхъ можно сд-Ь.1ать заключен!» о самыхъ годовыхъ 
циФрахъ въ первоначалыюмъ составе Сказан|я. 

Вь виду отрывковъ Сказан! а. вошедшпхъ въ составь 
позд1111ИШ11ХЪ лЬтописен, естественно возникаетъвопросъ, 
откуда они лаииствованм, прямо ли изъ списка Скааа1ин 
съ подлинною хро11о.1опею, или изь псковскихъ л-Ьтопи- 
ссн, и притомъ но какой редакц1н ? ЛЬтопнсиы итли 
пользоваться, а иные изъ нихъ беэъ сошн'Ьвхн и пользова- 
лись, Сказан1еиъ въ бол'1Ье игправпомъ вид-!!, нежели въ 
каконъ оно наиъ доступно. Друюп вопр"съ, сохранились 
ли до нашего времени подпбныел'Ьтописиые списки? Вни- 
мательное с.1ичем1е "') пгчапгнмхь Л'ктописен, въ которыхъ 

коШя съ 01еиь лрршпхъ инодоп. ие со1ра11в>шн1ся Уь поллшяякЬ •- 
Сх.стат»ивкад«анкяСреэне>сквгоаъиэй. II Отд. Акад. Н.. т. II. стр.121. 
'") Во|}П|111ИЭ>однтк влкг). и^ь оропесгг сличеи'я гчнтаап и»7«'кгт- 
■ы>^ Логмточва I оойшить отвогяпиеса спда рыулктагы его. Сгтслш, 
■пторы! » иакд'ъ >ъ чйлу, лоиигнфмяи мюе «ь арня. 9в. 
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есть выписки изъ Скаэав1Я, уб-Ьждаеть насъ пътомъ, что 
между ними аЬтъ ни одной, гд^Ь бы уцЬ.1-1!.1а пер11оизча.1ьиан 
хроно.юНл Скаэа111я, Редакц!» въ вачал-Ь сппсковъ г, и. 
Псковским Второй Лктоапси с.1ужо.1Я11сто<]11икомъ то.1ькп 
для самой ^тим л^топпгн. Вг1; тке про'ие печатные .сЬто- 
писыые СПИСКИ почерпиуди (>те10СЯШ1Нсл сюда иэб1>сТ1я изъ 
т. н. Псковской и^рвой Летописи, или, в'Ьрн'Ье, изъ ея 
прямыхъ псточниковъ. Это закдючаемъ мы изъ топ», что 
во всЪх!. этихъ спнсках'Ь повторяется ошибочная хроно- 
.юпн нирововекской битсы и дпвонскаго ватсгтвЕн 
1269 г. (подъ 6779 и 6780 гг.). Ь'акъ произошла эт- 
ошибка въ самой Псковской Нервов .1-Ьто11исы, эа ненн'Ьа 
Н1емъ даииыхъ , гь достов'Ьриостыо ооред'кшть нельзя. 
Но что въ друпс л'йтоппспыо списки она перешла изъ 
Псковской Л1тописи, а не на оборотъ, это видно между 
прочинъ, изъ того, что поста1к1еннын оодъ пев'Ьриыип 
годами И'ЬстаСказаи1Я, вэлты оттуда съ удержаи1емъ впол- 
н-Ь склада рЪчи и даже союзовъ, связываюпшхъ иредложе- 
В1Я въ иервоначадьномъ тскст'Ь, но совершенно иеум1>ст- 
ны\ъ въ отдЬ.1ьныхъ выборка\*ь изъ него '''). Притомъ, 
почти во вс*хъ поздиЬншихъ лЬтопнсяхъ ''■) о пашествн! 
лпвонцевъ 1269 года повествуется два раза, сначала по 
Новгородской Л'йтописи, потомъ по Сказаи1ю о Довмонгё. 
Окончательное разр'Ъшон1е занимающей нагъ задачи да- 



'") Напр. аплъ иТТО г.: аОстанп)гыжй собрвашняи...; подъ 6780 г.: 
Слышва-ь лее месгерь РизьскН) таксмв иуяество Доамовпи — въ оЯо- 
пъ г^}чяя1ъ безъ илк!)!! стон сь преды душ и ни иеш>срелс'Т*еиио ия»Ь- 
Т1ЯМН. Оъ пныхъ спнсшх!. подог,|1ыя пцропиосгн сглжеиы, ни эго ничего 
(■■.■ичныгти >1-ь аь др}'гл>ъ сп11С1.ахъ. 
Ис»ючег11е согтв>,1яет-ь рвэ|-Ь одмиъ Типогр**«к1Й спнгок-ъ. Ср. 
1ЦК0.НВ гпмскл в-1, ппжесл-Ьдуищея-ь яе гамритгя, потому что 
, по ъвлчиошу, п'Ьгъ впкакнхъ слАдов-ь Скаэаиав - нэъ всЪхъ отно- 
сюда соПыт1б .уппашисг!^* впрвтцЪ одиш. ти.<ько рааоворскШ по- 
те подъ 0776 г., сг»ло быть, очевидии, по Новгородской I ЛЬто- 
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ыам'ь возможность со вгею точност1ю определить, 
как1Н юъ полхо.1ЯЩ[1Х'ь снма извксгшихъ сиискооъ ;1аии- 
ствова-ш содержан1С Сказаы1Я ирямм изь Псковской I Л'Ъ- 
топнси, и как1е приняли его въ сво» составь уже при оо- 
Средств-Ь другпхъ .11;топ11Се», Но при иагтоятемъ положе- 
11111 д'КЕа, покам11СТ11 еще 11с.1ьзя провести точно!! грани- 
цы между списками зтихъ двухъ категорп!. Должно 
довольствоваться Т']<мъ, что тотъ или другой сппсонъ съ 
больш1'ю пли меньшею в'кронТ110СТ1Ю можегь быть при- 
чпслеиъ к-ь первому, или кп второму разряду. Мы пачпеыъ 
нашъ «бзоръ списк-овъ с-ь В'1:роятных-ь пролета вотелеЦ 
пррпон |;атегор1и, и окончнмъ его па л1;топ11СЯХЪ , по ви- 
димому , при надлежащи хъ уже ко второму разряду- 1 
Новгородская IV' Лгьтопись^'^) распред'Ь.1нетъ содержа- I 
и1е Сказан!» пооба1е подь годами, отм-Ьпенными въ Псков- 
ской Первой .Нтопчсп (6774, 6779. 6780, 6807). Нара- 
дей1Я, предшествовавипя 11аи1еств|1о.Ливон1|еоъ въ 1299 г. 
пр|урочи11аетъ она ошибочно къ 6780 ■'. Нставкп о лув- 
вомь эатм-Ьп1и пЬтъ въ пеп, какъ и во вс^хь прочихъ 
спискахъ. Самый раэскаэъ вногда сокрашевъ '^''); но есть и 
черты, не встр'Ьча101шясл въ Псковское ) .Л'Ьтоаиси. По 
посл^дне!) Довмонт-ь говпрптъ стражамъ; апол{;эьта ло- 
ловь»"*). т. с. ступайте прочь'"); по Ношород. 1Г ЛЬт.: 



^''*) Саан юбою разунЬется . чт< 
пиеб (•р«111ери1уетгя па ос81»ап1п г 
слЪлуег^, что асе (.'название о 
яаевво ■ еднистюнно к-ь еаиекам», аг китпрьиъ освоиво ■алв1е. Эти 
спвСБВ. вюротвв'к. берутся только кая-ь аредстааате^я цплой фамилЫ 
олпоролиыхь съ вами лЬтопв[^пы1-ь соигкопъ, предстаалнн'шнхъ 6ол%е 
или нтЪ)! гЬрнын кип1н гъ лер*онячальиаго подлтняка. 

"^1 Между про'шчъ. опушены дин со(1мт1й ; 1Я 1ювв, 23 апрЪда. 
8 1Ю114: гд^ды нхъ осталт ь аг ]11о»1Мйи1и сантых1. : * Тмжхеп к-члаю н 
смпго нучсвика Лси11т1л>'. <1П1>гоа|еаъ гв. нуч. Гео|111а11, тндою свягага 
■ученика Цводора Сгратидата. 

"*] Мы ух)' ук«ла,1Н на гммсд ■■, какиИ вти 1'доаа додкиы бмдя на^тк 
къ угтах'к Дпаминта Си. выше прян. 139. 

"^) Въ дрфипеа-ь русском*. ялык4. аакъ иааЬство, 
просп) н<»тя ваар. «пд по.1« Лаегь». т. р. выПдвгь на поелиникъ. " 



■покшта ст. конь ло.швьй, чг« по ара8и.111мъ граыыатиче- 
скаго стрия иожетъ ояначлть только: «сл'Ьзьте съ коией». 
Однако съ этими с.швамп вовге ие клеятся си'клуюици за 
т^мъ: «не идснъ, \ошемъ жнвотъ сво!! дат» иа глао*!! и 
кровь свою пролнти за святую Тршгцю» [по Псковскон I 
ЛЪт.: кие Л'Ьзев'Ьдоловь, хошевЬ .кивотъ свои дати иасда- 
в-Ьи и пр.). Чтобы доказать на д4л1; справедливость ;>тихъ 
доблестныхъ слоБъ, по обычаю Новгородцевъ "*), а безъ 
гом|)1к111н II исиовичео, именно сл'Ьдовало оойдтисъ конен. 
Во всякомъ же стуча!; слова Довмонта къ гтражаиъ за- 
ключали въ себ'Ь прсдложен1с, противоположное ихт. же- 
лан1ю сражаться. Ииаче отв^^тъ их!! неим'Ьльбы сиыс.1а. 
Но этому, слова Новгородской IV Л1;тониси: «пондита съ 
конь доловы), очевидно испорчены. Для объясиен1Я цтоЙ 
порчи представляются два пре^п^ложеН1Я. Переписчикъ 
л-Ьтопнгц пли самъ огъ сейм встзвилъ въ нее сюва псъ 
конь», НЛП онъ пев'Ьрво списалъ ихъ. Первую догадку 
можно подкрепить с.гЬдуютимъ соображен емь. Въ иск.!- 
женномъужетекстЫ.казан1л, пнсеаь чита.1ъ передътЬмъ, 
что часть Довмоытова поиска отряжена была съ обозомъ 
и добычею, будто бы. еще лопо.1учен1Я пэп1|СТ1я о лнтов- 
гкоИ пигоп1<. Помня это, онъ .с. та ли былъ въ состолн1Н 
правильно понять настояш1Н смыс.1Ъ приказа; "ПОЛ'Ьэьта 
до.шны>. Куда идти? н зач'Ьмъ? Притомь, повел'Ьйалогь 
идтидолон, т. е. требовалось, по видимому, движен1е свер- 
ху внизъ. Вотъ н явилось представлеи1е о всадникахъ, схо- 
дяшпхъ съ коней! Бпрочсмъ, в-Ьроятн1;е намъ кажется 
другое предположен1е, по которому переписчикъ просто 
неверно списа.1ъ слова под^шиника, Въ посл'Ьдпсмъ, мо- 



■ !• гулеЛиппу *, т. е. 
1'р||ж,|. 3.-1К. Иски*. С 
' "., Ср. «апр. И. 



пи аъ г^сде'^ную коннату (см 
I, 1>аа. СпП. 183:(, стр. 1)4. ё I 
I Л. 31 : и М1.пяке. не точен» I 



и .-тр, на, §79). 
к го роди II же евсп- 
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жеть быть« первоначально значилось: аоол^зита съ ковш 
(т. е. съ коньми) доловь». Переиисчикъ чтталъ туты «съ 
КОНЕЙ» « всл-ЬдствЕе чего у него, ил в уже у другаго аисца, 
явилась Форма «съ конь»^*^). — О Ливонцахъ^аоб'Ьжденныжъ 
Довмонтомъ въ 1299 г. «у святаго Петра и Павла ва 
брез'Ь», сказано: «а инш метаху *^) въ брег1ы> *^*^. Хотя въ 
Строевскомъ сояск'Ь (Ст.), аоложенномъ въ основаше вэ- 
даи1я Новгородской IV Л'Ьтописи, в въ другихъ спвскахпь 
читается: «гвъ брегъ», однако издатель принялъ вътекстъ 
чтеи1е Академическаго списка (А): «а инш метахуся сь 
брегъ». Нопосл'Ьднее скор'Ье объясняется изъ перваго, не- 
желв на оборотъ*^^]. Эта черта разсказа, безъ сомн'Ьнея, 
находилась п въ первоначальномъ состав*! Сказан1я. Не 
значилось ли тутъ, что «иши метаху «« ерш»» (т. е. въ 
оврагъ)^«3)? 

Въ Софгйской I Яптописи и въ Строевскомъ СофЛскомб 
Вр^меннингь^^) хронологическЕЙ распорядокъ собьтйтотъ 
же, что и въ Новгородской IV ЛЬтописи. Однако посл'Ьдняя 
«е могла С1ужить источникомъ для первыхъ. Въ нвхъ 
текстъ мен'Ье сокращенъ*^), или сокращенъ иначе; на 
прпм'Ъръ "®) : 



179^ Въ Соф. I Л'Ьт. 193 ■ въ Строевскомъ Соф. Врем., I, 27в : «оошдм- 
те съ коаей доаовь! 11 рече Давыдъ и Лука : не ндемъ съ коней до^овь; 
хотнмъ и пр.» Въ Воскрес, сп., I, 1вв : «пойдите съ коневъ додовь». 

1*0^ Въ мныхъ спнска&ъ : «метажуся». 

^") Новг. IV. Л. 45, орнм. 

*"*) Ср. выше стр. 70. 

^*3) Ср. выше прим. 130. 

^**) Иадожева'е въ обинхъ сборвякажъ, оо крайней м^ЬрЪ въ настомцемъ 
сдуча'Ь, совершенно одинаково. 

^^^) Такъ не оауа|енв иодитва До вм он та въ Троишсонъ соборЪ, ое- 
редъ гЬмъ какъ шгУшеиъ Сндоръ ореооясадъ его мечоиъ; отм1и1евы дни 
оронс-шестЫЙ, выпущенные шъ Новгородеиой 1У Летописи (си. выше 
арии. 175). 

^**) Ср. выше стр. 61 -* 92. 



Норг. IV Л. 4-5. Со*. I ^. !гиЗ. строе!. Со*. Пром. 

I. -гяг. 

•Пзгпннша Н^■Iпи ппсадъ у "Тогожел^та изгонишь И'Ьм- 

Плткоиа, нарта л% ^, чгрнориз- аи погалъ у Пгкова,м'Ь|'япн мар- 

цц и убол'к, жены н длти и^о'м- тя въ '^ д(?11ь, и мнот.г» изоиша, 

ша, п мужь Сл1в убаюм, а но- а иши ее /рт)! вбтоша, иоиа- 

пастыри пожгоша>. стырн же пожгишах. 

Иъ иойи-Ь 1269 года, СоФ1УСК1е списки йагдадн-ш со- 
храпинштся въ Сказаы1н ыамекъ па 11рошсств!е ы^скодь- 
кихъ дней между 11рскрашеН1ем-ъ наступатедьныхъ лЬН- 
СТ01П со стороны Ливояцевъ и окончатедьнымъ отступде- 
и1емг носд1;диихъ""). То и другое □р|>рочивастся т;1иъ 
К1. ОДНОЙ)' дню, сдовами: аБыеть же ее м1^сяца 1Еоия вь 8 
деньп п пр. Подъ концоиъ С780 года, ном-Ьшено нэв'Ъ- 
ст1е о стычкахт., прсдшествовавшпхь .ишонскому нашест- 
вию 1299 г. Оно вводится гдоваяш; «по вреыен-Ьхъ же я/ь- 
коиицлхъ кпяжен1а его», т. е. Довыонта 'въ Псковско!) 
1 .'Нтопнси: «» паки же повремеиехъкня'>кч'Н1н еп|»).С.10- 
ва эти, во нервыхъ, могут1> с.1\жнтьобъя{'нен1емъ. почему 
оэпачениыя стычкн Исковнчеи съ Хивинцами нрнмыкй- 
ются непосредственно къ днвоискои вонн-Ь 1269 г. «под- 
водятся съ нею подъ одинъ (6780) годъ; во вторыхъ, они 
)каэ1>1ваютъ па то. какъ пзъ первовачадьпаго пмражеы1я 
Сказан1я мог.ю образоваться чтёН1е редакши въ иача.!'^ 
Псковской II Л'Ьтопнси: «по прехоженп1же а^кодика вре- 
мени» и проч. 

Такъ называемый Типо/рафгкш спигокь '**) представдяетъ 
на«1. текстъ, бодФе сходный п> нэ.10<ксн)енъ СоФ1искихъ 
4'1>тописев, нежедп съ Новгородскою IV Летописью. Вы- 
ражая вкратце резудьтатъ сдиченЫ ТнпограФскаго списка 
сь другими л'Ьтописныып редакшями, скажемъ. что по 
нашему мя4я1го, ато — сокращеий льтописи, по составу 



'1 Са. выше ррни. 03. 



(то^му бмже всею пода:одящеи ко разряду такь Н(цЦ» 
мыхь СофО^гкихъ кргменникоаь, Вь гр:ш11е1|!и съ пос.сЬдш 
ии 11Э.1о;кеи1е въ пемъ то довпльмо сходни, то «сокращено, 
то опять бо.1'Ье тиробно. Варочемь нерЬдко они. повиди- 
мо»у, совершенно расходптсл. \\-лъ Фактивъ, составляю- ' 
[11И1ъ содержание Скаэан1я о ДовмонтЬ, дитовск!!! ао- 
ходь нзложеоъ въ ТипограФскомъсписк'Ь доводьио обсто- 
ятельно. Въ прочихъ м'Ьгтахь, относнщпхсл къ нашему , 
вопросу, раэскаэъ значительно гокращен-ь. Хронолопн та- 1 
<ке, какъ и въ пр^'дылущнхъгпискахъ: однако носл'Ъднев ] 
наш1>ст111еЛ11вон11евъ въ 1299 году пропущено. Средшест- 
вовлашЕл ему столкновещ'я и зд'Ьсь не только ошибичво I 
попалп вь раэсказъ о 6780 год-Ь, но, всл^дствЕе сжатости 
изложения, даже еще Т'1^с11'Ье соединены гъ нзп1еств1емъ 
1269 года'**), нежели въ другихъ л'Ьтописяхъ. Достойно 
ламЬчани!, что поел (аиее собмтЕе въ ТйнограФСКоиъ сой- 
ск'Ь йстрЬчаетси только одинъ раэъ, подь невЬриыиъ го* 1 
дом'ьбТНО. Трудно р'Ьн1ить, случайно ли составитель спи- 
ска иэбЬгнулъ лишннгополторемЕя, пъ дпухъ м'кстахъ, од- \ 
ною и того-же «акта (о соэыателыюмъ пропуск* зд-Ьсь | 
<^дпа ли но-.кегъ быть и р'Ьчь), или объ »томъ происшест- 
ь\ч говорилось только единожды уже иъ той, бол1е при- 1 
ст])ашшн, лЬтопнси, изъ которой изв.1еченъ ТипогрЛФСК1П | 
спнсокъ. 

Гораздо бол^^е сокрашены т. м. АрхангелоюродскШ спи- | 
гоь'в'^ кЛаягородскйяСокращеянаяЛлтописъ по Супрасльско- \ 
му списку ""]. Вирочемъ, тотъ и другой спвсокт. составлены 1 
съодинаковою небрежностью. Въ.-1рхаЯ7гл01оройсколв,кром1| 

'*') Л-Ьг(ч111гепь, годерж«щ1И рогсШск!» астор!» огк ^^^*/^^,^лЬтI ЛЯ , 
""'/|1>| •■'Ь!'' '•■ Могкяа. П84, стр. 43 : 'Тогате дкта нде Местеръ со век- 
ом Н11Н11Ы «о граду Пск01у. княаь же До"*»" ерЬте н. ■ поб*лш ■■« 
1»1>я къ 8 день, к ш«Э« плпми пмли М2>> (II)- 

"°) Си. аыше првм. 37. 

"■; Са. аыи!» прпи, .15. 
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кратко|Ъ эамЬтки о крещенш Довмокта и цоходЪ его I 
Литву (подъ 6773годомъ), упомяцутоеше орлкопорскомъ 
пибакшЬ, и приюиъдоажды: С11ача.1а аодъ6774 годомъ, 
гдЬ битва зта превращается вь «бои у Кракова» съ Лит*;! 
вою"^-), н иотомь иодъ 6777 г., при чоиъ худо понятое 1 
швЪсТ1е о клипообраэиоиъ построеиЕн лпвопскаго воЦекц. I 
пода.10 сократителю поводъ къ забавному зам1>'1аи1Ю( 
что«виеоода нхъ (п'Ьмцевъ) быль тогда великая Свпыыт '^'), , 
Ппдобыымя доггоинствами отличается и Сокращенная Нов- | 
юродская ^11ьтопись по С1/прасльскому списку '^') вниматсль* 1 



'*") Л1>тппвсеа>, содоржаш1В въ сей-6 > 
■Въ хЬто 0774 . у Кракова бой бысть ка«э 
н повоне Богъ налъ Литвою» (ТИ). 

'"■■') Таи I. же, етр. «1. 

"*) Т»|(ь. палъ 6793 г 
Новгорйдсг^и! П0СШ1Л1Н, сказ 
Аовоть (Ср. 11|>1 



I Днвтрею А4еяъ:<|адр<)[1||'Мф А 
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О .1||тяа колость^ 
и {г. 39), ■иЪт ^ 
городскою IV. Л|топ|]С1|, стр. 43). Др^Не 11рн»'1|ры 
I. 137. Въ рвзсчвэЬ о рамоворском-ь ао(>оп11гЬ, сдоаа лЬтоачст I 
• И арвслаша НЪшцс поиы , . . съ депью мзго^юшс : намл о волн мир* Л 
п пр. >. передаются сократитеаемъ тап : пИ нригдйша Штпи . , 
ноля .' с вами ноле внръ и ир.> Слова ■рекоша ввмъ» вево.тъ 
паютъ полобяыя выражер|н аъ лр^шхъ .■-Ьтопш'ягъ, которыми 10тЬ^и до* % 

тои-ь событ1А. Въ медавво-пышедшеиъ оятопъ тонЪ пПш'Л'Ьлс111В111В, к 

чйпШ л .1СНШЙ о ругской ноторЫ М. Поголипаи (Москав 1Я117) съ ! 

и'кл]к1 укллыаается. ивприа-Ёрь, аа слЬлушоайп мЬста 11овгородскоЙ Л'Ьто-/ 

писв : пТои жи веси^ (СОЛ)) прествавсл эрк'онскопъ Вифиитъ , впрII^ 

21. Шьлъ Ляше Кыеву протяву митрополита.., И инога глаг<мл<у и 

въ собЬ на грЪхъ. Сеиъ бы раз^нбтк комуяедо нас» ; яоторьи 

тако украсим святую Сй»1ю? притворы испьсв. кнвотъ стяорн и всю нэвъв 

укрясн . . , Мьню По яко НС ютн Богъ. по грпхпмъ нагинмк, двтп намг ■ 

ут111у гроба его, отвеле п Киеву...» Нр. 34В): •Тоиъжо д1>тк [вв09) , 

оа осеиь убн всю ярь яорцэь ; еше ке, за 1рп>ха1 каша, ав то зло вставнса, Я 

пляхомъ кглку надую ио осип кунъ . . .» (твиъ-же): "(ввОЯ) 11а1я въ 1 деиь 
(■"ь часъ 10 дли, яко въ звоиепде вечервсе, со.гвп^ поиьрче, яко на пасу ■ 
бодЪ, в агЬэды бышв, и паки лросвЪтйсв; в ради 6ыгом»а {'тр-ЗАЩЛ 
(6738] •Трясегя эовдя, въ пятъкъ по велипЬ дин !{ 111'Д'Ъ.|Я. въ пб^дъ. 



шмк уже бнту отьоЛ-Ьдалн. То «е. братье, ве вй добро, е 
вашиаъ Богъ иаиъ эпвнеыая пажеть. да быюкъ ся пока, 



10, Гр111Ъ Д'ЫЯ^ 



~воё раэомотр11в!е ея приводить васъ къ эак-тючетю, <по 

зто — пз11.1ече1пе изъ лЬтописнаго списка, ао родакнт сво- 
ей довольно похожаго на списки гътакъ называемой Нов- 
городскою IV .гЬтопигью. 11эъ состава Сказашя въ Сокра- 
шея1В пом'^шена только краткая зан^Ьтка о крещеши Дов« 
ыоита съ дружиною [под-ь 0773 г.]. Изв^Ьст^е о сигртв 
псковскаго князя въ 6782 юду, произошло, какъ иы вн- 
д^и'^''], огь грубой ошибки. Эта ошибка, иожегь быть, 
побудила сократите.1Н не говорить о кончин!) Довноята 
таиъ, гдЬ бы сл'Ьдовало, т. е. подъ 0807 годонъ, 



I Л* то л 



1ПВ1Ъ. Колмку Еоп наведв ча ны стрть т 
нвразумгыгомтокявотыбели, я% скор11ишв быхпа-ь ил яла...» [ст1>.349). 
Что же сдЪд} ет'ь иаъ аы^ижени, □□дчерка^ты!-]. автаро>гыОзсл1дои1|1Ж>; 
Слареиеаиость описателя гъ ооасаа^ешТ Отвюдь в1,тъ1 Такъ аогь ■ыра~ 
ввться в ооэдв-ЬйшШ переансчвгь. Не задувался же овоецъ сокрашеаво! 
НоягородгноЙ ЛЪтоввсв, жияш1и, по нрвйвейнЪрЬ лвупя-треия гтодЬпявп 

ци . . . рекоша памяа. По ВоягородскоК I ЛЁтоавсв, въ 12вв гоаз оод-ь Р*- 
вояоронъ убвты Пыли • «аого лобрыхъ бояръ, я ввысь чериыаъ людш биэъ 
чвгл>: состаивтель Тваагра*1.'каги 1'а1|гка [Д-Ьтопвсеа'ь, сидсраииин Рое- 
«Нрв. Историю ^"^Лмв -г^^" до "^/|;]4-'- Москяя 1784). жияшШ вЪскмь- 
ввмя стол'Ьт1|нв позже, ;повяи;л-ь объ этонъ слоиип : вшюга в кашкд^ 
И9б1еоо Аысть! (стр. 12]. Въ товъ в др^тоиъ клучаЬ л^типпспы. влв п-ъ 
вереписчввв, вагЬлв полвое ара>о выражаться такъ. какъ ока ■ыражадпсь, 
одвою аэъ д-ЬЯствуюпикъ въ рээскзз1> сторовъ являлась Новгородцы, ■ 
пнгпы спвсниагъ Оылв также Ыовюродпы. Если, тякввъ оОраэовъ, вираже- 
В1я. водобиыя вышеирвведеииымъ. саив во себ'Ё еще вовсе не доказивяюгъ 
говрпиевиоств описанй, эачЁнъ же вя нихъ оовраться, когда есть освом- 
П1а гораадо бол-Ёе достогЁрвыв, ямеино изложеи^е пронсшествШ въ таквх-ъ 
подробногтяхъ, как1Л ногъ звать только совреиивиикъ?! Вопросъ аОъ 
обраэЬ и соособахъ доказательства въ ■сторвчесивхъ взыска! 
веэдй въ на;кЬ. — вопросъ далеко не втиростепевиыа. Опъ такъ гЪсно Щ 
свазаиь сь вопросоиъ о аравильпой аетодЪ пзсл'кдоваа!*, (я беэъ не! нЪгъ 1 
р;чз>ельсгва въ достояЪрпоств и сто р а чески аъ выводовь), что в 
своею обязанвыстью ве ^волчать о валеиькоиъ }влечги1и гь а-: 
шеа1в. нотораго ны пе желала бы явдАть «ъ <Нлсл'Ьдавай1ВКЪ1 . 
служемияго вгторнп. Ны увЪреаы, что оаъ враистъ ято ;11аааа1в с* чу»- 1 
стмаь '^чсиаго, котириЦ либктъ вскреаво свою ва)ку, всоПспно гаку», Г 
ъ Огечрмвсввая Истирм, и жсааегъ ей ;са1и больше ксхч) • (Орсднс^. I 
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Такъ ваэывасмал мьтопись по Воскрееенскомг/ списку по- 
чс|>11)|ула С'>л<зржап!е Сказл1пн мэъ премоипнкя, слу'кнп- 
шаги источиикомъ для Тпаографскаго списка. Къ такому 
оо.южительиому отзыву побуждаегь насъ, между про- 
чнмъ, сравыец1е раэск^за о литовскомъ поход-к Донмонта, 
по тому и другому списку. На ибимп нсто'шикъ ихь ука- 
зываюгь, какъ отд'Ьльыыя выражепи! ''^) и гркмматнчоск!)! 
Формы '^''), такъ у песь складъ р-Ьчи. Напр.: 



Тппогр. СП. 40. 
■ По семъ же восютЪ I 



воеватн эс)» 
Лрп еъ собою ауччихъ людей 
Пгкойвчь и ве^я дружины три 
левявоста всЬкъ. Поопкшеыь 
еиъ же сввтыя Троица шедъ 
апплЪни землю Лито вшу ю н ар.* 



Вошр. Л. 1. 1«С. 
По семъ же вогхптЬ 



поевлти зсмлп . 
Лра съ соТою дуниихъ л 
Пьркойичь и пволй лружипы 
деыянпсто всЬхъ. Посп-Ьшси 
же снятыа Троица, шелъ, 
аа*]!»!! зеN^ю Литовгктю н 



пр. 



Д.1Я срав11еи1Я выписываеиъ тоже самое м-Ъсто ао .гЬто- 
□исянъ Псковскоп I н СоФ1пскои I. 

СоФ. 1 Л. 192. 



Псков. I Л. 180. 
• По нЪколипех-ь лпехъ 
ныглн Ъкати гъ мужи Пп 






аемлю Литовск' 



I и пр.> 




По иЬколгц-ккъ же днехъ по- 
ложи ему Богъ въ сердце (Гла- 
голать свою, поГарати ио свя- 
той Со4<!и ц по свлтЫГГриицн 

и ПТМЬСТНТИ кровь ХрИГТ1Н11Ь- 

пкую, и помысли кхатисъ Пек п- 
вичи воевати аеилю Литовскую; 
и пс)гп'ктеп|еиъ святаго Духа 
и святыя Тропци , 'Ьхавъ съ 
тремя дсвяносты, и пхЬиа аеи- 
лю Литовскую и пр.» 
Въ разсиатрпваемомъ намп разскаэФ о литовскомъ поход-Ь 
ао Воск ре се ВС кону и ао Типографскому спискаиъ, есть, ко- 



'**] Напр.: въ обой1-|| сашсиахг гпвлрптся. чго Довновтъ крести.1С11 

ярыа. Въ обоих-ь сийсик-» пигиется : пи иыёхь килзей и^бпша н .^нтпы 
1оЛнша1>, тогда иаь"ь «ъ другись рсдаицЕлкъ 11ос.||1даи1ъ глагь ив 

'*') 11*ар. я ае(>ебриж1ие('л », лгтрахье» и прач. 



шл 



печво, п и'Ькоторыя рлзлогти и 1!пр1ант1|1. Но вН) оеп не 
влжи-Ъе 1-Ьхъ, как1е часто пстрЬчэютгл даже между одво- 
родпьшн спаскаим одного и тогоже сочинен!», Къ важ- 
и-ЬЦшймъ прниадлежатъ, ианрим'Ьръ , с.1^дуюш1я разно- 
чтешя : Типо?р. — плюдейи, «земля его иоол-Ьнена», «Трои- 
ца«; Воскр. — •вму.чШ», пэенла его вся плЬиеиап, «Бого- 
родица». Посл^дпее (явно ошибочное] чте(11с произошло 
очевидно отъ неразборчивости буквъ, нисаыныхъ подъ 
титлоыъ. ТТропускъ словь Довнонта, обращеиныхъ къ ■ 
стражанъ, въ Тинографскомъ снискЬ, в-Ьронтио, лежв^ 1 
на отвЬтствсвности переписчика. Онъ же, беэъ сомн'Ьц1Я, 
яиноватъ и въ искаженш сл'Ьдующаго прсдложеи1я: вда 
ве пл'Ьнятъ земли Хр11СТ1Л11сК1Я, да не будетъ въ расхище- 
те нсиио, помозите иаиъ иа противиын враги ааша»; 1 
Воскресенскоиъ сниск-Ь, согласно съ другими списками 
Скаэац1д, праоильыЬе: ада не будемь нъ расхищете имьп. 

Источникъ Воскресенской ЛЬтониси, на которые указы- 
вастъ ТнцограФсьчисписокъ, до сихъ норъ небылъ эаН'Ь- 
чеиъ. При важности вопроса о составЬ лЪтописп по Вос- 
кресенскому списку, счвтпеы-ь не лишиимь подтвердить 
в'Ьрпость нашего открыт1я <-равиеи1ент. н^которыхъ сход- 
пыхъ м-Ьстъ иэъ обоихъ списковъ, между собою в съ дру- 
гими летописями. 



Тв11огра*ск1&. 7, 



1Г, при к 






Восгр. I. 120. 



н №- 



при лелаиочь ииязн 
ркьскопь 'Нстии.ПБ'Ь Ро- 
мановпч'Ё . ви^цЪ Ро- 
^тнс^ая^'Ъ Мстис^аявча. 
ири/ 



МсшслааЪ Ромавакн- 
ч%, ««уиЬ РостиыавлЪ 
Мстнг.(аяв'и. Пр1вдйша 
бо несли ханш, беэбош- 
п!н Моавитяые, рекишя 
Татарояе . ихже лобр'Ь' ргкииш Татйром, и* 
■спи никто же св^стц! же лоЛр'Ь ясво инм 
«то суть, я итк;лу^р1- же соаЬсп., то суть 
О мэыгь вх-ь, отпаду пр1адош*, и 



что в11рв Н1ъ: и ао- 

■угьяТатары, ■ноМглл- 

ють Твушени, « дру- 

Печец-Ьэи, ИНН г^а- 

се суть, о I 



' 1Нен1 



Ца- 



томмвый епнсмоп'ъ сгЬ- 



икоторагопдекенисуть,] »ыкъ шъ, п которого |дЪт«ьсгауеть: 



^^^Нк« 


ее 




■ что ■Ърв В1ъ1 зовут 


лдеаепи суть, и чта вЪ 


суть ИШЛ1 взъ оустыня 


«еся Т-тяроио, и».. 


ра и1-к; эояутъ ке я Т«- 




■^•^^^•огь Таз ряеиы, 


тярм, а ЯН1И гдаголоть 




друв1и а<!чгиЪи, иы] 


Тауриины, а друзш 11о- 


тако во ЫееодШ рече: 




чеиЪзв, иы]н же глго- 


яко жь свовчанью вре- 


С1Т* ну»жв Метл111 


лють, яко С1Н суть, 




епнсвсш!! Пвгоронск!! 


нн1ъ же Ысводей, еки- 


загна Гедеонь, п поилЪ- 


сагЬд^тельств}отъ, «ко 




нлшА всю асмлю отъ 




д^тиьствуетг. яка с1а 




1 сгыпя 1!трнв1-н1я, с;т« 


суть вышла ваъ пусты- 


Твгрь до Поиегьскмго 


1||еки ктикоиъ п сСво- 
К^аъ къ с11оичва1к1 «ре- 


ня Етршьсн^а, сунии 


■оря . кротЬ Ец10111.я. 




Богъ же одииь аЬсти 


' «лип явнтисв няъ, нхжс 


ронъ. нос1шачаи|Ю .ре- 


ш\ъ. кто суть и огкоЛ. 


шли Гедеонъ. в пои^Ь- 




вэндоша. иремудр1н чу- 


кил» «СВ1 вемло огъ 


же загна Гедеонъ. и ио- 


ЖВ валять я ДОПр|). КГЦ 


■стока и до Ефрагв, и 


иаЪилть всю эснлю отъ 


книгы раэунио уи1и!ть; 


ОТ* Твгрь ли ИонтШ- 


М.СТОК. в до Е*ранга а 




с неги )1011я, кроя!) Е»1о- 


оп. Тигрь до Иоать- 


суть, «0 слЬ впГа'^о'^ь 


пЫ. 


гкого норн, нронйЕн!!)- 


внхг иаилтн ради Р} о- 




1111. Бон едпнп епеть 


скыхъ княа]» бЬды, нжс 




ихв; МО гдп, впысахомъ 


бысть отъ ии1-ь, 11 вы 




о нихъ помяты раОн 






княмй 1'уекы:гг, н '•/ьЛы, 






ЯЖ1 суть «ль отъ 


Обеэы. 1)асо1-ы н Поло- 








П))» 0111 ъ же сдышя- 


Про си»ъ все слыша- 


жстви избнша, а иг|1;»ъ 




юяъ, яко нвцгы страны 




поаЛшишв Псы. ОАе- 




шв убнааемн ги1>вияь 


эы ■ Косвгв, пр1адои1а 


аы н Касиги; ар[ыдо|ив 


Божьвиъ » пречнсния 


В№ на эечдю По^овеи- 


же ва ацилю Ио.юиет- 


его Матере; миою б» 




скую.и1[„ди«ые«ьста^ 


ык ствирнша тв 011аии1н ^^_ 


шенъ. л ЮрИк Киачаки- 


ШИМ1,. а 10р|.н Коича- 


Половил Русиоб жнлн. ^^Я 


■н>1Ь 6« билт В1ГЁ11. 11С1- 


ковнчь <^Ь Гю.и)! тг\ли 


Т0.0 ради ^Н 




■ [олоиець. 11 ис айне ста- 


ВЫИ 1;огь юга оо.)С.,. ^т 


протаву ^и■Iу яи!. ач 


ти оритлау .1нцу шъ. но 


ти в наказат» Оеэбож- ^Н 


йкташщу еиу. а IIо^оя- 


^«гвюшу ему; а 11и.1(1в- 


выв сыиы 11э)1апл>вы. • ^^^Н 


ци иевоэиппоеиепро- 






ткввтнга ичъ поА'Ьгоии, 


внтасв *яъ, Ш|б1)Г1-ша, 


СТЯСЬ кровь 1реС1|>Я11Ь1- ^^^Я 


н нппэв илб1син Лышя, 


■ мыоза иэПЕсии быша. 


с>у.ежеиЛысты1ад1.нй ^^Н 


и гонии/а Н1ъ до рЪки 


и гоииша и» до рЬкп 


ИИ безавонышии. Ярик- ^^Н 


Днепра, а ипикъ зашв- 


Днепра, а инытъ эагна- 


лота По ти Тауряенн ^^Н 


ша до Допу, -я въ луки 


шв ио Дииу и въ луно- 


вою «трвиу К^ч илиьо.у. ^^^Н 




мор», н тачо нлонр ииа 


в придошв блнль 1'усн, ^^Н 






ид1.«е зоветса валт, По- ^^Н 


жшиъ н аречйстые его 


ж'шмъ в пречисты а его 


лопечьснып. II слышав- ^^1 


Натерр. нниго во ти 


Матери. Микго б<> тн 


ше я Руе<-т1в кива», ^Ш 








Руской земля, Богь же 


РускоН эемлв I Багь же 


й Ыствславь Тирнийч- ^^^Н 


Отнп1ея1е сытворн иадъ 


отхшви!*) ствирн иадъ 


скмй и Черниговь. кмй и ' ^^1 


бсаПожвк,-» «,«а,.м. 




проч1и князи, слунашн ^^Н 






цтв на «наше, яко ^^Н 


бЪднша й«1. Татмри, и 


61|Д11Ш1 й1ь Тлтлри и : 


ГВ 11»к,>ут1. к и ^^Ш 


■нгЫъ ИЭ1.ГК1. синь, про- 


ни«1ъ иаык1.7. Пр'мдо- 


погллнмся вь Пололи ^^Н 


мдошв В1Ю страиу Кум ш* всю страну Куиа.и- I 


^т 


мап['|;}н>, к иртдоша сиу, я пр^пдоша Ллиаь | 




б^н^^■ рпки а Когяк-ь 


^((сн, в Когввгк Пола- | 


^^Ш 




1щ ■■»№ Мсгтмяу шъ 
Г»^■ть. ■ ко »<4«1. и*- 

КК ■ вмрт кг ашпа 

■ мшу М 1Тр« МЛ1}ГЪ 

те плс~ь. Лдиг дв ■• а» 

■к Л4с1чгив <^< ^с^ь, л 
•и па ттр1« ямг^-ти 




> «ачаиц м» 
стро«1» кмиало «II,* 
•^мгтк. Тот л» №1 л Ые 

гмп. ромшт Рос» 



1Чк. к.Гри 1й)ач>- 
Ппмм въ Руотм а^ 






же п ВВП («и^ ■Мало 
жжла двесь одвмии 
Твтарв, а ыт иттра 

К>]Я1Г1 првюед!, то 




. ТО «{геддтса пг> 
■СМ болив б1^егь са- 
" ■■'ь^ в тако лтнм- 
■е «вого, ■ лшаса оо> 
соЛвтя (илявС).-! д| шап- 
ше В')ЛгВ1а Ивдовеп- 
Еи1-к 11ше||. Бы«в< же 
'■••»Ъ1; ж%1\ ввваей *о 
гр.1Л, |,]*11,, готюрвша 
сипе гавктъ; 'лучте бы 



(-троата , к|кждо гиио 
■двсть. Т|Н'>и М въ К|«- 
•* кв«м Мстаиап, 
сив-ъ Рвкавогь Роста- 



^^ННИ91Р'^1Н 




м 


^Н 


Такое же пораэительвое сх.одство иежду обовмн сане- ^^Ш 


камн нахидииъ въ раигкиэ'Ь о безчниствахъ та гарскаго бас- ^^Ш 


кака Лхмита. Выписываенъ коиецъ его, потому что на- ^^И 


чало ве сохрашиось въ Лавре птьевскомъ опыск-Ь. ^^Н 


Твпогр. 31 - 33. 


Воскрес. I, 177 — 179. 


Лнр. 206 — 207. ^^Н 






.... [аадо] иЬ ^Н 






кои гисти. Егда же пабп ^^Н 


пи аея^ямъ ми.шстыпи 


дятъ ап земдянъ, ил.ю- 


бияръ, И аив1!д* иадом- ^^Н 


щнинще, и гЬ1ъ Т1ида 


стыан □росаше, п т±1ъ 


11ВП11 тЪ пустит, а иор- ^^Ш 


1>тп}-1 тнша. в палащашя 


тогда отнутшиа, а ни- 


ты поведЪ ДВЯТ11 падо»- ^^Н 




давлша ияъ анргы нэ- 


ынноиъ изПитыгь бо- ^^Н 


бонръ, и рекиша имь: 


бмтыгь бояръ, II ре"11- 


аръ, река пиъ : «вы есте ^Н 


11>дяше П'>эс)мм1>тако 






мапиите; Кю нмег-ь 








кю ииетъ рпор* лрч,- 


ХП1 нвитьлер- ^^Н 


«■сь бнскакыиъ, саце ен;' 


жати со своимг басчч- 


жатп споръ съ свыияъ ^^Н 


будеть. Чю же оваяиаш 


ким%, гнце ЖЕ в«у 6у- 


баскакомъ, тако сяу бу- ^^Н 


тШпинаашадюда^.т^хъ 


дегъв. 








дюлШ черпьиъ и еъ же- ^^Н 


доша, и сь женаии и с-ь 


кавшо дшдн , и тЬхъ 


ваяй в съ дЬтип, то все ^^Н 


дЪтьмв: тр}а1я ке вз~ 


в'Лвъ въ погонь п«ве- 


П11иропал>|ДЪ прычь. А ^^Н 


б1ены1ъ тЬсп. йояръ по 




трупья бояръ тЬхъ по- ^^^И 


, др»1»н»1.ш.ш..о.с1.- 
н»шс у ивхъ г.1а»ь. и 


дЁтнн; труп1я же пэб!- 


асдА 110 дсрС1.1.10 извк- ^^Н 


еиыхъ тЪхъ бопръ по 


шаги, отьииая го.юву и ^^Н 


пра^-ю рг«у Я.ЯКОГО. 


деревья) нз(>:Ё1и11ш*. от- 


правую р^ку ; и пвчвша ^^Ш 


Сотаири*!!!!' же си зао 


1-Ъ|.а1още у 111111. гыдову 


(^сурненцвваагигидовы ^^Н 


■ъ Курске р аъ арочнхъ 


дв араиую руну у вгя- 


боя|1ьскыакъ тороков ь, ^^^1 


град'Ьхг гЫъ, поыдиша 


кого, Сотвириша же се 




причь, а А1яат1. остави 




во, в вставиша ва савя ^^^Н 


ту два Арата своя бе- 


ЧШЪ гра'д'Ы-Ь т-ь, пи- 


Черные* Руснву (Т], ш ^Н 




идоша прочь; а 0\иатъ 


попдоша отъ Ворогда; ^^Н 


ирЪиити слободъ тЬжъ; 


остхви ту два Лрата своа 






бесермсмпнв Однхтн, и 


Туровъ, и югьша ио- ^^Ш 




кр1,пиги свибодъ тккъ, 


сдати по аовдявъ годо- ^^Н 




свиъ же окаавиый не 


вы в руки быдары'кы*: ^^Н 


и аде ш) Орду держася 


ги* ту жвтп, пппске ве 


ПРО в1куда послати, зл- ^^Ш 


ратл Татвр('К1>.- нлушу 






же до орды, из* вото- 


эя, л ИДЕ въ орлу, дръ- 




роао стану пошсдшс.по- 


жася рати Татарык1е ; 




тинаху че^о>|1IIа «а вся- 


ид1ше же го орд*, и съ 


чз-Чм., твио иопдовга ^^Ш 


■оиъ итаиу. ВЬ же ва- 




прочь. Швози же огь ^^Н 


д-Ьти стыдко я клнн 


ше, ту потиыаау чедо- 




страшни ругап1е чт'ь о- 


в-Ькв иа всикоит. стану; 




квяивыи п раво1^ давно- 




Се же зди створпся в«- ^^^| 


му Хри-Т1яыству. 


В1-Л1П страшпо ругл1к- 


дпкое гр11ъ ради на- ^^^Л 


Ць д'Ьто тШ. два олы 


отъ оваваиых-ь ара*»- 


1ПНХ1., Богь бп казвить ^^^1 


бо'срясии «же оста - 


сдаввоиу 1р11ст1аиству. 


Ч1мив*ка чедов*конъ; ^^^^| 


ви Лшатъ, илоста нэь 


Къ Д1.ТО 0702. Лва 


паведе Богъ се1'о ^^^| 


сдойоды въ 1ДОЙОДУ въ 


ииы бсссриешта , шп. 




я1-лЪ.|к> вонину. а Ругн 






сь инин Лио тритишь 


доста пэъ <'В11Г>оды во 


....==- 


чс4овиь. Сдишавъ же 


свободу, въ иедЬли^- 







то ЛиповецкШ жняаь Свя- 1 
тосаавъ, и ста на пути 
съ мужи своими, стере- 
га ихъ, егда же пои ди- 
ета ова, и тогда удари 
на нихъ разбоемъ, и уда- 
ри Рускпхъ дватцать 
пять, да бссермевиыа; а 
гЬ два брата Ахматова 
утекоста къ Курску, а 
на утр-Ьи разбЪгостася 
об'Ь сдобод'Ь тк бесер- 
ненск1е. Се же сотвори 
Святославъ, а Ольгу не 
в^кдушу того, ио въ то 
время во Орд'Ь бысть: 
Святославъ же творящи- 
ся то добро створилъ, 
а по зл/ье зло бысть 
Ольгу и самому ему.По- 
мал'Ь же пр|11де Олсгъ 
иаъ Орды н сотвори па- 
мять побитымъ бояромъ 
своимъ ... и проч. 



мину, а Руси съ ними 
болгь 30 чсловЪкъ. Слы- 
шавъ же то Липецк1й 
кыязь Святославъ, и ста 
на пути съ мужи свои- 
ми, стерега ихъ; егда 
же поидоста она, и то- 
гда удари на нихъ раз- 
боемъ, и уби ту Рус- 
кихъ 25 да два бес ер- 
менива, а гЬхъ (1)два 
брата Ахматова утеко- 
ста къ Курьску; а нау- 
треи раэб'Ьгостася об-Ь 
свободы бссермеиск1е. 
Сотвори же се Свято- 
славъ, а Олгу не вЬлу- 
щу того, но въ то вре- 
мя въ орд'Ь бысть; Свя- 
тославъ же творяшеся, 
то добро сотворивъ, а 
на болшее зло бысть 
Олгу и ему самому. 11о- 
мал-Ь же прЁиде Олегъ 
изъ Орды, и створи па- 
мять бояромъ побитымъ 
своимъ;... и проч. 



межи собою. Маого о 
томъ писати, но то оста- 
вимъ. Ахматъ оставя 
брата своя 2 блюсти ■ 
■р-Ьпити свободъ сво- 
ихъ, и самъ не см'Ь оста- 
тивъРуси, эаневемоглъ 
нятн ни единого князму 
и ооиде въ Татары, дер- 
жася полку Татарского; 
а съ которого стану двн- 
гнутся, потнуть челов!^ 
ка. и бяшс вид^ти д'Ьло 
стыдно и велми страш- 
но, и хл-Ьбъ во уста не 
идяшеть отъ страха. 

Въ л-Ьто 6792. Два 
бесурменина идоста иаъ 
свободы въ другую сво- 
боду, а Руси съ ннма 
бол1ь 30 челов'Ьвъ. Слы- 
шавъ же Липовччьекый 
князь Святославъ, сЗ|у- 
мавъ съ своею дружи- 
ною, безъОлговы думы, 
достерегъся на пути 
розбой створи: сшшЬ 2 
братеника бссермевива 
та утекла, а Руси иа- 
билъ 25 и 2 бесермеви- 
на. Сеже створи Свято- 
славъ одинъ безъ Олга, 
и творяшеся добро уча- 
нилъ, а на болшюю па- 
кость Олгу и соб:Ь, еже 
посл-Ьди скажемъ. То!^! 
же л^та, по Велиц1) див 
въ иед1»лю Оимниу, по- 
б'Ьгоста 2 братеника та 
бесермеиииа къ Курь- 
ску, а на заутр'Ьи въ по- 
иед'Ьлникъ поб1>жа вся 
свобода та , и другая ; м 
тако розопдошася об'Ъ 
свобод'Ь бссермеиьск!^ 
Того же л-Ьта приде 
Олегъ князь изъ орды, 
н створи память изби- 
тымъ бояромъ. 



Для третьяго прим'Ьра сравнимъ списки ТипограФСК1& 
и Воскресенск1Й съ Строевскимъ Соф1йски11ъ временнв- 



комъ : 




двкон; киплю II К) н; Да- 
ннлввнчу сыиъ АнлреВ. 
То го ж ъ лЪтв свншена 
бысть церкви Усиеи1е 
сштыа Богороднпо ка- 
менная на .МоскаЪ Дв- 

скоаымъ |1ри1иро11'ь Ро- 
стои'кикъ. Тогожъ лЬтй 
пр1иде нгь Орлы посол, 
сндси-ь на Тверь, п>е- 
нвнъ Щолмиъ со нно- 
жеотммь Татаръ, а иа- 
чаша н1си^1ё таорнт» 






Въ л^то «835. 
роднен аелшояу киа- 
эю 1овв7 гыш АилрЬЙ. 
Того же ^'Ьта свншеиа 
бысгь перкаи Уепеи1р 
саятыя Бога роли па ыа 
ЫосивЪ епискоиояъ Ро- 
итовоииъ Ороюрпнъ, 
н'Ъсяца августа 4. Того 
ие лЬта пршде иэъ ор- 
ды аасо^ъ сп^еоъ иа 
Тверь, инсиемь Щел- 



ки язей скошъ : 



воФ. Врса., I, 310. ■"*} ' 
В-к л'Ът!) ВЙЗЗ. Нрвс^а 



ь Орд1. 
дЪта родш'и 
Кинэь Аидр1>11 Иваио- 

, Того 1 
пр)!»» наъ Орды П1>- 
еыъ иа Т*Ьрш., 
Щодкавъ, съ 



родонъ Русккм'ъ, а ю- 
тЯ1иепривести1рост1япъ 
въ бссормеискую 11>ру. 
|>ыв1иу же еау во градЬ 
Твери а ороч. 



: а Кн 
ксаидра Ын1я1|40В11чй и 
брата хотдше убитн, 

Тф-Ьри в< 



|ридокьпаРусы'кь1»>, 
'5 привести Хрц- 
иъ Боссрисисную 
»*РГ- 1^'." 
Спася п проч. 



Твери и 

Подобиыхъ прпы^ровъ совершениаго сходства списковъ 
ТипиграФскаго в Воскресенскаго ножоо представить до- 
во.1ЬЕ1о мниго. Иыоы раэъ соиски не сходиы едииствеини 
потому, ЧТО ТипограФСК!» списокъ представ,! яетъ намъ 
11Э.1ожеи!е своего первообраза ти.1Ько въ сокраше1ии. Сюда 
относится шежд^ прочииъ, какъ выше эаикчепо, и боль- 
шая часть содержашя Сказац|я о Довмоит'Ь. 

Хрополопл Фактовъ СказаиЬи в*ь Воскресенской ЛЬто- 
писм, страдастъ т1ии же педостатками , какъ и въ Соф11'|- 
ской. 

ЯьвовскО* списокъ™"), въ разекаэк од-1)1П1лхъ Довмон- 
та, оказывается сходиыиъ съ с-пискаии Типографскимъ и 



•») Тоже с 



но а-ь Со*. I ЛЪтоинсм, 317; иин'Ьйэдаи1нвит1.проб'Ьл<, 




м» 



Воскрессискииъ*"]. Варочемъ кроягЬ ысиссравиостй кощ^!] 
иа которой осиооаыо тлааус^"''), сраваеак его съ др^твыи 
.сЬтопнсямп аатр^'дняетсп т-Ьнъ , что издатель доаиолвлъ 
себ* сделать въ слогЬ разныл перемены. Отцос»те.||.ао 
хронологш въ Льоовскомъ списке ыЬтъ ничего особеииаго. 

Въ Русскомъ Иремениикл ила та&ъ иазываено11 Костром- 
ской .Ытописи ^'^), К|10Ы'Ё довольно иодробиаго оиисац1л .ш- 
тооскаго похода (заныствопавнахо, кажется, изъ списка ; 
СофШскаго), говорится только о креще111и Довноита но] 
его сисртн. 

Лгьтопысь по Никоновскому списку™') подъ'6774, 6777и 
6779, и 6807 годами, довольио обстоятс.1ьио пов^ствуетъ 1 
о крещеош Довмоата, его Литовскоиъ иоходЬ, и 
скихъ иаше(!тв!яхъ 1269 (вдвооо'Ь} и 1299 г. Бнтиа на 
Мироповц-Ь и смерть Довмоита опущены. Составите.» 
этого л-Ьтопнснаго сборника пользовался разными источ- 
викамв, которые открыть тЬыъ труднее , что почерпаемы я 
иэъ нпхъизв-Ьст1Я онъ слиБа.гь и персд'11.1ыва.|ъ по своему. 
ДостоВ'Ьрнымъ въ настоящемъ С1уча'Ь мч'Ъ кажется толь- 
ко то, что по краииои ы^р'Ь отиосите.1ьио интересу ющихъ 
пасъ зД'Ьсьизв'Ьст1Н, Псковская Летопись не служв.1ааря- 
нымъ нсточыикоиъ для Никоновской. Въ раэскаэ1Ь о Ли- 
товскоиъ походЬ и-Ькоторыя выражешл наа(1ыниаютъ слн- 



^1) ср. няпр. иырлвеиЕв: ангьк^и канэь .1ятоа1?111Й Лошатъ,» «опъ 
>э6р) гъ собою лучшвхъ ^КIДеЙ Псковвчь съ своею дружиыою,» •■ ■пм1ъ 
квяэгй а Дитпы ниого поби.ы оДонаитъ же полоева всю зсшю Чудсяую, 
■ полсшнл ■иогшъ», Форма ижевп лиивовго кшзи Гоюртя в проч. 

^0^^ Напр. ииЬсги: апа ИетлЬч, пъ .1ы111*гконь синен!: виа Гулка; 
1м1'|Сто ; аЛЬ же внд'Ьтн В1'1. нко лЬсъи, 11а1одн111>; «6Ь же ик'ь но днсгъ* 
(стр. 40) II I. П. 

^') Ся. *ише ирпя №. 

^') 01. выше ирим. 69. Санл* рукопнск, а всд-Ьдъ за не» М вил1|1е 
I исншраави. Каир. ва. ^авыд», перешейте, (терто, Лирулнъ, 
ацигм, г^нимОше, (и^гли, Иарувлч. (III, 43 к 10). 




м 



екв ТппограФСК!Й п Воскресеиск1п**), друпя могли бы ука- 
зать II на С()Ф1111.'кую ЛЬтоапсь^""), но ори общемъ харак- 
тер^Ь Никоиовскои ЛЬтоаиси один 1!11'1^шц1е призиаки зд'Ьсь 
н« могутъ р'Ьшвть д!.!». Достов'Ьрныхъ результатов!, мо- 
жно ожидать отт. критичсекаго пэсл'Ьдоваи1я состава сбор- 
внка, иредцрииииаемаго иа саноиъ широкомъ осаовац!и, 
но такое шсл'Ьдован^е трсбуетъ особеииыхъ трудовъ. 

Во вс1^ соискн, до сихъ ооръ ыами раэсмотр-Ьпиыс , со- 
держа>ие Скаэа111Я перешло (вспосредстоеино н,ш посред- 
ственыо) нзъ 11с1;овскон I ЛЬтописи или ен прямыхъ ис- 
точпнковъ. Редакшею же Сказа111я, иомЬшетши въ цапа- 
ли Псковской II Л1)топнси, □ользовадсд иэъвсЬхъ кзв'кст- 
иыхь в'ь печати л'Ётописцевъ , одви-ь только редакторъио- 
сл4днеи **"). Одиако и онъ воспользовался ею по вполнЬ 
и не всегда хронаюгически оравильпо. Пр1'Ьэдъ Довмои- 
та 1гь Пскооъ в'Ьрно относится у нею къ 6773 г., есливъ 
отомъ шд'Ь вид'Ьть иартовскш годъ^'"). По составитель 
Псковской П ЛЬтописи очевидно считалъ годы съ 1 сеп- 
тнб|)я"^). Сл^^ловатсаио , съ его точки зр'Ьи1Д озиачеииоо 
годовое чисш ыев-кр1Г0, потому что вторая половика С773 
нартовскаго года (а Довмонтъ прибылъ иъ Псковъ въ 
ковц'Ь того года, какъ мы увндимъ инже^'"), по сснтябр- 
скому счвскшю) лежитъужс въ 6774 году. Литовск1и по- 
ходъ, предпринятый по нашей хроцолог1и л11томъ 1266 



^^) Вапр, пОа ке ■зобрав'ъ с собою музкеи лушчтхя а храбрьц-ь 
Пскоянчьл, >■ П11Ы1Ъ квязеа « ^нтв^а миаго набип {танъ жо). 

"") Напр. нсакого кестсра ран* шг. ляшоа, лДинантъ шсд^новоеи 
эемло П11> Чмдси^ю, и с о^мовоиъ ■нагнмъ •оавратш.ь ао саойскн (стр. 
50] и про4. 

М'). Пскоа. И Л. 10. 

»"). Ср. нпже Хронолог. Твб.1ииу. 

*"). Ср. паор. Пскра. П Л. под» п. 6949. В90Э. в014. 6913. «023. в ир. 

''^. Это гИц^от-к собствсппо уже наг представ ^еи|и|'и аыве (стр. 15 
и с.|1л. аирси|1)деии иячала Дциаоин 




[677* г.), л-Ьтописсцъ Тшустид-ь въ своей вьтвп 
одиако ие понЪшало ему пом-Ьстить 0{)аж1;и1е при Рако- 
вор'Ь черсаъ годъ, въ 6775 году, — сивершшшо |]р<шпль- 
ио 110 разсто>11]1ю отъ преДЕ>мушихъ соиьши п в^рно по 
нартовсБону счис.1еи1Ю, и» неверно по сентябрскому, тре- 
бующему 6776 года, Мн ропоинаиское Д'Ьло цо Ск<13Я111Ю 
□ронсходи.ю вскор*!! аос.1']Ь визврашсы1Я Довмоыта съ ра^] 
Боворскаго ии\ода. По этому .гЁтосисецъ былъ въ прав4 
сказать, чтоэто было «того же л-Ьта» — по только иосен- 
тнбрскоуу сч11С.1еи|ю; по нартовскому деньбигвы при Мп- 
ропивн'Ь, 23 апрели, въ сравиеп!!! съ времеиемъ раковор- 
скаго 4'Ьла ( 1 8 •1'евра.1н) ор1шад.1ежалъ уже къ сл'Ьдую- 
щему году. Впрочеиъ, какъ по тому, такь в по другому 
воззр'Ьы1ю следовало оти^ить уже 6776 годъ, а не ссы- 
^атьол па предыдущую годовую цыФру. 6775 годъ (циф- 
ра ыартовскаго оро|!гхожде1Пя) в'Ьрепъ гь своемъ н-ЬстЬ 
только ыодъ услоВ1еыъ иартовскаго счииещя, ал1о этому 
счуслен1ю 23 апрЪ-ш, въ сравнеиш съ предыд_\щимъ Фе- 
вралемъ, пранад-южнтъ уже въ следующему (6776) году. 
П такь, мы видпнъ, что редакторъ Псковской 11 ЛЬто- 
ппси в^рно иоиималъ хронологическое распред-Ь.1еН1е про- 
исшесгвш въ Скаэаиш, въ пхъ пос.1'Ьдователы10Ста и вэа- 
инпомъ отпои1ен|н по времени. Но оиъ сбился на томъ, 
что не думалъ о раэ.1ичш между иартовскпмъ а сситлбр- 
скнмъ счис.1ен!емъ, п съ цнФрамп, осцоваииымп па пср- 
вокъ, безъ дальиЬ|1и1НХЪ око.П1Чыастеи, обращался по 
□равн.1амъ 11ос.111динго. Одно только первое ливонское аа- 
шеств1е (12б1> г.) поставпло его въ педоум-Ьше, а понято 
почему: риакц!» Скзэашя, ЕОтиро!| опъ сл1:дова-1ъ, отно- 
<-мге4>лпк ;1тот «>а1ггя, как-ь мы внл-Ьлп, ие предоавлвегъ 
мныклоп хрии1ио|-ичсскон гранп. Такшгь 
■пльки ограиачиватьса обшпмь шы- 
Чему кЦюятио, иозлпкй- 



!4 



шШ переписчикъ прибавилъ совершенно не кстатн слова: 
«того же л^та.» НсЯшествЕе Лавопцевъ въ 1299 г. н смерть 
Довмонта, в^рно пр1урочиваются л^топнсцемъ къ 6807 г. 
Какое же заключси1е вывести изъ нашего обзора л'Ь- 
тописныхъ списковъ? Онъ ясно показываетъ, какъ мало 
основательно посту пилъ бы тотъ, кто, въ нашемъ случа'Ь, 
гоюсловнымъ показан1ямъ поздн'Ьншихъ л'Ьтописен сталъ 
бы отдавать преимущество предъ хронолопею , осно- 
ванвоЬ на внутренней связи событШ въ Сказан1и о Дов- 
НОНГ&. Обобщая этотъ результатъ, мы получимъ новое 
доказательство необходимости строгой критики источни- 
ковъ, и еще бол'Ье убедимся въ чрезвычайной важности 
раскрыт1я ихъ генетическихъ отношенШ и взаимной меж- 
ду собою связи, потому что этимъ обуслов^гавается усп'Ьхъ 
в основательность изс.]'Ьдован1я самого содержан1Я источ-* 
никовъ. 
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П. • Н010»т1яхъ 1ъ тонн 



ВЪ ХШ и XIV СТОЛЪТШХЪ. 



Построенная на твердыхъ осиовав1яхъ хронодопя со- 
ставляетъ необходимый Фундаменть для основатедьнаго нэ- 
схЬдован1я исторш. Эта истина для науки давно уже не под- 
лежитъ сомн'Ьшю. А тЬмъ не мен'Ье за сооружеше такого 
Фзгндамента принялись еъ надлежащею силою лишь въ 
современный намъ перюдъ. Равньшъ образомъ несомкЬн- 
но, что никакая хронолог1я не можетъ быть достоверна, 
пока не приведено въ положительную ясность, когда и гдЬ 
считали годы съ какого новол'Ьт1я — и не смотря на то 
въ этомъ отношснш почти ничего еще не сделано. Въ хро- 
нологическихъ руководствахъ находимъ отомъ, большею 
част1Ю, только самыя недостаточныя св^д^нея. Даже но- 
в^йпия изъ этихъ руководствъ содержать въ себ'Ь не бо- 
л^ того, что уже давнымъ давно изв^ктно изъ сочинен1Й 
прежнихъ Французскихъ хронологовъ и Гельвига^^*). Въ 
многочисленныхъ собран1яхъ грамотъ и договоровъ, сколь- 
кочшн'Ь известно, немного найдется объ этомъ предмете '^^. 



2^^). д. Не11г1((, 2е1(гесЬпио(( хо ЕготЬепв^ дет ЬшЬел Ы Сгкоп^п 
Гаг БеаисЫаоа. ^Уйеп. 1787, {п-ГоЬ 8. 61—73. 

2^2). Даже въ аЬлъвошъ швдмвш Ланге, о Норвежской хроноюНш, 
аовгЬшевномъ въ глашЬ шадаваемаго югь Норвежскаго Дно^оиатарЫ (01- 
р1о111аипоп1 Когтев^стп. ОМЬгете 111 кипдвкаЬ от Nо^^е9 {яЛге о^ уйге 
РогЬоМ, 8|1Г0^, 81м|^, 8ае<1ег, 1лг^1т1а^ о^ Ве11егс;апв: а М1«1«1е1а1<1егео. 
8ат1е|1ео|[|и1в1т11в«1СЬг. С А* Ь«п|^е о|^ Саг1 а. 11п|^ег. Рога1е вапШо!. 
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1ные зояненитые хронологи ограничиваются отрывоч- 
ными, случайными, хотя драгоп'Ъпными зам^чап!ями, па- 
црвм'Ьръ 1)емеръвърегест<1Хъ Нмпер1н ^'^). Н'кско.1ько до- 
вольно важныхъуказаши сообшаетъ Фоиъ-Лавгъ^'*). Но 
о счис^ен1и гола въ отл^льныхъ эемляхъ, осоиыхъ спе- 
и1а.1Ы1ыхъ иэсл'Ьдовав1Ё вовсе ее пишется , съ одпяыъ толь- 
ко блестяшииъ всключсн1емъ. Это монограФ1я о иовил'Ь- 
Т1яхъ въ маркграфстве браяденбургском-ь, пом'Ьшеииая въ 
аов'Ьитеыъ труд^ берлввскаго академика, Карла Ри- 
дел»'"). 

Подобное разъяснение постен енвыхъ нэм-Ьнеы1н въсчи- 
«меши года въ с^верогерманскихъ городахъ и эемляхъ, 
равно какъ въ скапдииавсЕсихъ государствахъ , столь же 
желательно, какъ н необходимо дляусн-Ьншаго возстанов- 
ден!н хронолог1и сЬвера Европы, ае исключал Ливов!» в 
Новгорода'"*). 



СЬгм1|аша. 1849, стр. XIII — XXXIX}, о наюд-Ьттжъ въ Норвепи сквмво 
иемпого, ы въ огобеавости воаросъ объ отношенш б^вг^>1шеис1Iаго годв 
п> ровдссгве II скову, оствваснъ бсзъ р*Э|)Ъшсл1и. 

*"). Кеее«и 1трег1г. 1246—1313, ЯШНв- 1844, р. V. Между прочвм-ь 
здЪск скмано, въ впд'Ь оПшаго правила, что въ МаНнцяомъ Архкписиол- 
стгЬ, въ XIII вЬгЬ. годъ ивчнавдся всегда съ 29 декабря. Однввы ото 
правило 110 безь искдючеп!^. Тааъ, папрян^ръ, д1|ао по шору ганПург- 
скаго каведрвдытзго капитула съ бренев скиаъ, абъ^Iвбр■и^н ар11епи1'1101)а 
Гергарда II (НашЬ. ПгкЬ., Г, ЗМ, .Д-' СВХХХТ1), пачвваетсв г.ювпчи: 
Аппо Лот{п1ев 1ясатаИоп{1 МССХ1Ж гееер<ти$ НПега» ^от\п^ раре <п 
Аае (Ьгта. С11!дуюи|вя пе за т'Ьиъ будла Говор|я III выдала ямъ Лоте // 
Й'и/енйо» ^апиаги РопН/!еа1ы1 лоЧЫ аппо диаПо, т. с. 31 де». 1219 г.; 
|'дгдпввт&1ьпо она быда ао.(учеоа въ Гп^ьдеггеИм^ шдько иъ 1220 г., в 
вышеоааачеиныМ годъ пвчаНв д-Ьда считидся съ 1>дагов'1>шев1к шля съ 
11а1'1и, во 10 псйконъ сдучаЪ па съ 29 декабри. 

"''). *. Цав^, 8епс|11с1|ге1Ьеп ап ^. Сг. ВоЬтег, а1а Лев ВогаиадеЬег 
Лег Кв1оег-Псвея1сп. Л'игоЬрге. 1833, р. V. 

*'^;. 2еЬо ^аЬ^с айн Лет Сс5сЫсМо Лег А1и1Ьсггп Леа Ргсив^мсЬсп Ко- 
П1В«Ь*и)С1. ВегИи 1891,8. 813—319. 

*'*). О важиосгв валол^тШ въ 1рооадопв о. Тчеиыа Заппскн Ак1Дв- 
я1и Иаукъ по I в III Отд. Т. И. СПб. 1884, сгр. Т72 в 767. 



Сът1хы10|гь исъ Ганзенъ (Наозеп) вашмлъ клотькъ 
хронолопм Генриха Лотышскаго*^, южЬ с т н о, что гьнан 
цаи^ XIII ■. гь .1явовш годъ вачипался гь благоагкшмшц 
25 марта. Но это новоигЬпе можно прос^Ьднть по всему 

XIII стол1т1ю: лишь гь нехода этого стол1тЬ| н начала 

XIV в* оно выходить яэъ употреблешя. 

Въ кон1гЬ 1ЮЛЯ 1252 г.^'*) ктрляндскИ епмскопъ Гев- 
рнхъ н на м 1е1 нивь велнкаго магистра вь Ливонш Эбер- 
гардъ Фонъ-Сайнъ (Сейне) гь брапею заключили ва 
счегъ постровси замка Мемеля сгЬдуюа|ее условве: еоие- 
копъ долженъ быль помогать при этомъ ордену извкст- 
ными доходами вь продолженш 5 лЬгь, считая апготь 
срогь съ того дня, когда начнется постробка, и сверхъ 
того долженъ, вь продолжете одного года, ставить св1К 
ихъ людей на работу ; по истеченш же года следовало де- 
лить замокъ между орденомъ и епископомъ. Такъ какъ 
1 августа 1252 г. постройка еще не началась, то д^лежъ 
могь быть произведенъ не раньше августа 1253 г.; однако 
въ двухъ документахъ отъ Февраля 1253 г. свид-Ьтель- 
ствуется уже, что д^ежъ оконченъ (Ь1?1. 11гкЬ., I, 314. 



'^') Сн. Тчеяия Зпгаскя 0^ стр. 319, пршж. 1. — Отжуда Гевряхъ Ло- 
тышаг1й манспомигь свое д^осчшслевЕе, до сшхъ ооръ остается аеша- 
шЬспыжъ. — Что касается его самого, то до сяхъ ооръ счшталв его прв- 
родяыжь Лотышеаъ. Гавзевъ подагадъ, что ояъ воспатывадсв внйстЬ 
съ вэв^ствымъ вяжяе-в^ецгааъ хЬтопвсцемъ Арводьдоаъ лобевскяяъ. 
Но все ато быдя тодьжо одяя догаджя, хотя до снхъ поръ орявяяадясъ 
почтя ва весояжкаяые «акты. На вояросъ Акадеяяка Куя яка, яе аанЬ- 
чая>тся дя въ датывя Геяряха деттяцяаяы, дяца ввакояыя съ предне- 
тояъ отв&чадя, что такяхъ яе ааяЪтво, я что, вапротявъ, съ другой сторо- 
яы, скудяыя даввьиц встр^чаюоияся въ дЬтоояся о дячностя Геяряха, 
обдячаютъ въ веяъ оряродваго Н^яца. Фраза : НеоНсов йе Ьесив тояу 
яе протявор&чятъ, потояу что яожетъ аначять : 1\мрыхь ыаь ЛеттлмпМш^ 
пребывеиощЛй ев ЛвттлякдЫ. Си. статью: ГеЬег^п 101^0113011100 НешпсЬ 
део ЬеНео, тоо Р. ДогЛао, въ Деротсвонъ якурвадк: Оа« 1а1ао(1, 1858, 

<1<). ЬМ. ГгкЬ^ I, 298, №. ССХХХУ!: о. V. ЫССЬП, ^рмПо сак 
Ли$и$И9 я По. ССХХХТ11 : шмо 1>от11й ЫССиЦ сЫ. ЛыдиШ. 
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_;>«( ^гЬикН каЫ. нп^е^ 1кп ^агеп итея Легел 11ивеп1 ИсгНин- 
йеП Оп'е ипЛ }>{}(шН т вет кагвеп тан)1е. 

^^?' СС\Ь\ : Ас1а хипгНа^-с 1н сяжго ЗИтМигск, рг^тиияаеН!- 
^сеЧо, аппо 1)от\т' ЯССЫН, У1. »У1м /■Нгмаг» ( = 8. Февр,). 

Упоииниеиый зд'Ьсь 1253 годь считать съ 1 янп1||)л 
того годя и.1Н сь 25 декабря орелыдушаго, эна'1и.1о бы 
вызвать различный 11ротивор'Ьч1я, коюрыл устраняются 
сами собою, когда мы въ кеиъ видииъ благовЬщенс 11111 
гпдъ, простиравшиеся съ 25 нарта 1253 до 24 марта 
125'( года. Во черчыхъ, въ граиот'Ь 8 Февра.1я есть ясилл 
гсьика на предшествовавшее у<!лов1е д11лить кркность по- 
сд-Ь истечсн1Я года («..гит П08... 4)есегпегцпшв, са51п1т ш1ег 
>||те1а1П е1 Оапдат... ае(1)Г1са11|]ит, е1|111егаПа5соп(1111ииев 
аг1и1гагстиг, ргае(1кЧиш савСгиш /'ок! сотришт апнит яог- 
1е |]1У1<1е[|(]и1л, 1» раг1сш П05(гат се^&и е1с1>). Ес.|иб|>1 раз- 
Д'1иъ состоялся раньше, то там'Ъ'-же неп рейки но эаи^тиди 
бы объ зтомъ обстоятельств-^. Во вторььтъ, орденъ не 
им-Ьдъ никакого повода отка^атьсн отъ помощи епискон- 
скнхъ лшде|) при производств-Ь работъ, раньше условлен- 
иаго срока. Ус4ов1е объ этомъ аосо€|н, очевидно, находи- 
лось вьт-ЬсноК связи съ статьего ораэд'ЬлЬ крепости. Ес.Н1 
бы при (предполагаемомъ] изч'|1нен1Н последней, первое, 
не смотря на то, должно бы.ю оставаться въ сил!;, то объ 
этомъ, безъ гомвЬп1Я, было бы упомянуто въ грамот*)! 8 
Фнвраля. Но подобнаго подтверждеи1Я прежнлго услов1Я 
въ неЦ н'Ьтъ. 11редположен1е же, что рыцари отказались 
оть права на пособ1е прежде с|)ока, какъ сказано, весьма 
■К'в^роятпо. Постройка замка требовала значительныхъ 
средствъ и усилШ, какъ видно изъ гл'Ьдующихъ словъ 
буллы иннокент1я IV, 23 августа 1253 года'""):«Гга1гсз,,. 

1'°] иу]. ГгЫ). I, 340, Л''СС^V1I: ОаШш А.»>в1|. X. га1. Чор1сго1>Г1|^ 
(>и||||Г, 110)1Н аппи щи! ее! то. 



Воскресенскимъ**'). Вароченъ кроигЪ иеисоравноств 1 
на которой осцоваио 11здаи1е^^, сравиеиш еги съ другими 
^-Ьтопнсяыи затрудняется гЬмъ , что издатель дозво.11иъ 
себ* сд'Ь.ыть въ сюгЬ раэиыя перемены. Отиоснтельво | 
хро»ологш въ Львовскоиъсписк'Ь ы'Ьть иичего особеыпаго. ' 

В'Ь Русском^ Иремештк/ъ или такъ иаэываемои Костром- 
ской Литописи '""), кроы'Ё довольно □олрибиа1'о описаи1н ди- 
товскаго похода (эаииствовацыаго , кажется, изъ сииска I 
СоФШскаго), говорится только о крещеиш Довиоата в а^ 
его смерти, 

^Iьтопись по Иш^оновском}^ синекур") подъ'С774, 6777и I 
6779, и 6807 годами, дотиьио обстоятс.1Ы1опов'Ьствуетъ 1 
о крешенш Довмонта, его Литовскомъ иоход^Ь, и липон- 
скихъ иашегтп1д\ъ 12()0 (ндвоип-Ь) и 1299 г. Битва аа 
Мпроаопи'Ь и смерть Довыоита опущены. Составитель 
этого л'Ьтописнаго сборника пользовался разными источ- 
ппкамп, которые открыть т-Ьиъ труднее, что почерпаемая I 
нзъ пнхъ пэв'Ьст1Я онъ сливзлъ иперед^лывалъ по своему. ( 
Достоп'Ьрпымъ въ настояшеыъ случае ип^ кажется толь- 1 
ко то, что по краапси м^р^отцосительно иптересуюшнхъ I 
пасъ зд'Ьсь иэвЬст!^, Псковская Л^Ьтоппсь ие с.|уи;нла прн- I 
иымь псточпцкомъ для Никоповскоа. Въ разскаэ'Ь о Ли- I 
товскоыъ поход Ь ц^которыя выражения ыапОшшаюгь спи- 1 



Ллтоаск!и Домшт'ь,* («гь 

|| своею друиннию,» •> миыхъ 

> помева шсж авмлю Чудскою, 

язн Гогортп и проч. 

)мь сипск-Ь: пва Г^^^^*;I 



^'} Ср. иапр. ||ырл11ен1а: «мп>н(|! ц 
■эбр* еь со<1ию 4уча1аш.ъ лшдей Пскова 
ь-влэсй и Литлы ииого аыби,' вДонапо 
■ подйинлъ н11огН1Ъ11, Форма на 

3°^! Напр. анЪсти: лил КсгилЬ м, I 
■н-Ьсто: а6% те ■■дЬтн н\ъ яко ^Ьсъ», 
(стр. Щ ш т. а. 

*"') Си. выше прии 99. _ 

'"') Си. яыик! Ирки, ЦЗ. Самая рукопись, а вслЪдъ аа неИ я иялап1вЛ 
дымдьни ||и||1'и|1авиы. Цаир. вн. 4<ны4е, пврсшМме, ймчртл, ВнруянщЛ 
•лцапи,, г^ишеошс, Уириш, Иаруажъ (III, 1а и VI). ■ 
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СКВ ТппограФск!Ц в Боскресе11ск1!Г*°'}, друпн мог.ш бы ука- 
зать II па СоФик'кую ЛЪтоппсь^''^), ею при обшемъ харак- 
тер'Ь Никоновской Л'Ётоиисв одш1 в11'Ьиш1е признаки эд-Ьсъ 
ие иогутъ решать д'Ь.ш, Достоп'Ьрныхъ р(;зультато1)ъ ыо- 
жии ожидать отъ крвтичсскаго иэс.1 Ьдоваи1я состава сбор- 
ника, преда рииимаемаго иа самомъ широкомъ осаовааш, 
но такое ызс.)11Д01(а|]1ц требуеть особеииыхъ трудооь. 

Во всЬ списки, до сихъ поръ нами разснотрЬвные, со- 
дер1ка[]|е Скаэа1пя перешло (иепосредствеиио пли посред- 
ствсиио) нзъ Псковскоц I ЛЬтописц или ся пряиыхъ нс- 
точоикопъ. Редакп1ею же Сказац1я, аом'Ьшоииои въ иача- 
л-Ь Псковской II Л11тоапси, пользовался из'ьвсЬхъ нзвЬст- 
оыхъ въ печати л11Т0П11Сцевъ , одпиъ только редакторъио- 
сл-Ьдиеп '""), Однако и онъ воспользовался ею пе вполик 
и ае всегда хронологически правильпо. Пр)'Ьздъ Довмоп- 
та ВТ. Исковъ в'^^рно отвосвтсл у него къ 6773 г., есливъ 
этонъ годЬ видЪть ыартовск1и годъ'"*). Но составитель 
Псковской II Летописи очевидно считалъ годы еъ 1 сеп- 
тября*'''), Сл'Ьдовате.1ьио , съ его точки зр'Ьшл оэиачеииое 
годовое ЧИС10 неверно, потону что вторая половина 6773 
«артовскаго года (а Довмонтъ прибылъ иъ Псковъ въ 
ковцЬ того года, какъ мы увпд1шъ ннже^'"), по сентябр- 
скоиу счис.1сп1ю] лежитъуже въб774'Году. Литовск1и по- 
ходъ, предпрпаятып по нашей хрополопн л^тоыъ 1266 



*''^] Напр, пОв же иэоПрав-» с собою муа/еен лушчнсск в >раб(1ыхъ 
Псковичы, он яны1ъ кнвзсн м ^нтвы мнвю йвбно (тшъ же), 

'"') Ыаор. исаиого аестер! раки аъ лицо», оД омаитъ шед'Ъ попоеаа 
аенлц шъ Чилсы^'ю, и с □(мовоа'ь кпогвнъ аомратнсь во саойсия (стр. 
бб) а проч. 

»"). Псков. II Л . 10. 

»»). Ср. ииже Хронолог. Та».<иау. 

>^>.Ср. иалр. Псков. ИЛ. подъ гг. 6849. 6909. 0014.6919. 6923. и пр. 

110). Это слЬл}'в1-ь собстпсиио ^же нэъ П|1едставаеа11а1'о выше (стр. Ш 
II глЬй. оареи11иеа1в иэчала Доиаоит! 



д'Ьтаписск'Ь Ъпуствлъ въ свос-)1 В1 
одкики не лом'Ьшали ему помЬстить с|1а11113Ы1е а[)11 Рако- 
вор-Ь чирезъ годь, въ 0775 году, — совершенио аравиль- 
ио по разстолыио отъ предыдущихъ собыпи н в^рш 
нартовскому счи<.'.1еи1ю, ыи иеекрцц по ссытябрскоиу, тре- 
бующему 6776 года. Мн{1Ш10вин11ское дкю по Скаэаи|ю1 
происходи.ю вскор'Ь по(М'^> воэвраше111Л Довмопта съ ра-*1 
■соворскаго пи\ода. По этому .гЬтопнседъ былъ въ прзв'ЬЯ 
сказать, что это было «Того же л'Ьтаи — по только посеи-1 
тнбрскому СЧ11&1С1ИЮ; по мартовскому деыь битвы при М№*1 
ропосп'Ь, 23 апреля, въ сравыеи!» съ времеисмъ раковор»! 
скаго д'Ь.1а (18 Февраля) 11рина.1лежалъ уже къ сгЬдукн! 
щену году. Вирочем'Ь, какъ пи тому, такъ и по другому! 
возэр'Ьи1ю следовало отм'Ьтмть уже 6776 годъ, а не ссы- I 
даться па предыдущую годовую ци-кру. 6775 годъ (циф- | 
ра мартовскаго про11схождеи1л] в'Ьреиъ въ своенъ м'ЬсгЬ 
только иодъ ус.юв1еиъ мартовскаго счислсшя, ало этому 
сч[1€лен1ю 23 апр1к1я, въ сравнен!!! съ предыдугпимъ 4>е- 
вралемъ, принадлежигь уже къ сл'Ьдующему (6776) году. 
И такъ, мы В11Д!1МЪ, что редакторъ Псковском II Лето- 
писи в^,р|1о пошшалъ хронологическое распреД'Ьле111епро- 
исшеств1п иъ Скалап!!!, въ ихъ послкдовательности и вза- ' 
омиомъ отношен!!! по времени. Но опъ сбился на томъ, 
что ыс думаль о разл11Ч1Н между мартовскнмъ н сентлбр- 
скимъ счис.1сн1емъ, !■ съ Ш1фрами, осыопапиыин па пер- 
воиъ, безъ да.1Ы11>ишихъ околнчиостеи, обращался по 
прав!1.1амъ послЬдня1-о. Одно только первое ливонское на- 
шеств1е (1^61) г.) поставило его въ11едоумен1е, и понятно ] 
почему: редакции Скаэанш, которой овъ сл'кдовалъ, отно- I 
снтельно этого Факта, какъ мы вндЬлн, не представдяеть ' 
никакой опредЬлительной хроиолог!1чесиоп грани. Такимъ 
образом^, оставалось только ограничиваться общныъ вы- 
ра.кеи1см*ь: иннотоиь наиы,» къчему иЬронтио, нозанЬ!)- 



Ш1|1 переписчикъ прибавилъ совершенно пе кстати слова: 
«того же л'Ьта.х) Нашеств1е Ливонцевъ въ 1299 г. и смерть 
Довмонта, в^рпо пр1урочиваются л^тописцемъ къ 6807 г. 
Какое же заключеи1е вывести изъ нашего обзора л'Ь- 
тописныхъ списковъ? Онъ ясно показываетъ, какъ пало 
основательно посту пилъ бы тотъ, кто, въ пашемъ случаЪ, 
голословнымъ показан1ямъ поздн'Ьишихъ л'Ьтописсн сталъ 
бы отдавать преимущество предъ хронолопсю, осно- 
ванной на внутренней связи событ1П въ Сказан1и о Дов- 
монтЬ. Обобщая этотъ результатъ, мы получимъ новое 
доказательство необходимости строгой критики источнп- 
ковъ, и еще бол'Ье уб-Ьдимся въ чрезвычайной важности 
раскрыт1я ихъ генетическихъ отношен1Й и взаимной меж- 
ду собою связи, потому что этимъ обусловливается усп^хъ 
в основательность изсл'Ьдован1Я самого содержаи1Я источ- 
никовъ. 



п. о В0ВО1«Т1ЯХЪ ВЪ ИВОВИ 
ВЪ XIII и XIV СТОЛФИЯХЪ. 



Построснпзя на тверлых-ь основап^яхъ хронолоп 
стаа1яетъ пеобхолпмын Фуидаментъ д.1я осаооательиаго вэ- 
с.1'Ьдо11ан1н исторЕи. Эта истина для на^'кидалцо уже ыепод- 
лежить сомыЪ111Ю. Л Т'Ьнъ не нен'Ье за сооружеа1е такого ■ 
фундамента ирвия-шсь съ 11ад.1ижаи1ею силою лишь въ 
современны!! нанъ першд-ъ. Равпымъ образомъ нсс1)Н1гЬн- 
во, что никакая хроыолог1я не можстъ быть достив-Ьрна, 
пока не приведено въ положительную ясность, когда в гд^Ь 
считали годы съ какого вовол-ЬтЕн — и ве смотря на то | 
въ лтомъ отыише1пн почта ничего еще не сд'И^лаыо. Въ хро- 4 
нологическихъ руководотвахъ иаходимъ отоыъ, большею 1 
част1ю, только саыыя иедостаточнын сБ'!Ёд1>и1я. Даже но- I 
1гЬнш1Я изъ цтпхъ руководствь содержать въ себ* не бо- I 
лЬе того, что уже давнымъ давно известно пзъ сочивснШ 
прежнихъ французски хт> хронологовъ и Гельвнга'"). Въ 
ыногочисленныхъ со6ран1яхъ грамогь и договоровъ, сколь- ^ 
коши^иав'Ьстио, немного найдется объ зтонънредмет{>"^,1 



Ш ОвиИ1^ьип|1. ХУ^сп. 1787. \п-Ы. 8. в(— 73. 

"*]. Д*же а-ь д1л>поиъ ■злан)» Лавге, о НортежпоО жрошмоНк, 

р1пп1виг1и1Л Когтг);1си(п. ОИЬгстс III к1ш<1>каЬ от Ког^са 1я|1ге о^ 7^'^ 
РогЬоИ, Яргик, Я1аев1<9г, ваеЛег, ^ат^\1о^а% од НпЦогдапв 1 и1<111е1а||1сг 
51и1|1е|1|9 оВ ■«'в'!'»" аССЬг. С. Л, 1«11ке оц Саг! В. 11а|ог. Ког11о 5ат11о| 



9Л 

Самые эааыенитые хроно.<ог11 огрянпчпваготгн отрывоч- 
вьши, с^уча1111ыыя , хотя драгоц^Ьиньшп зам'Ьчашями, па- 
орнм'Ьръ Бемсръвърегестахъ Ииоер1и*'^). Н-Ьсколько до- 
вольно важыыхъ указан1а сообщаетъ Фонъ-Лангъ^'*). Но 
о *;чй«.-леи1и года въ отл'к.1Ы1ыжъ эемлях!), особыхъ спе- 
ша.1Ы]ЫХЪ11эсл{>даваи1Ц вовсе невМ'Ьетсн, съ одынтъ толь- 
ко блестящии-ъ исключен к>ыъ. Это моногра4>1я о новол!.- 
Т1ях'ь въ маркграФств^> бранденбургскоиъ, помЬшеыная въ 
нов'Ьитемъ труд*]^ берлмвскаго акадеиика, Карла Рн- 
деля *"). 

Подобное рааъяспен1е постепенныхъ иэмФвен!» въсча- 
слеши года въ с-Ьверогерыаыскнхъ городахъ и земляхъ, 
равно накъ въ скандинавскнх'ъ государствахъ, столь же 
желательио, какъ и необходимо длл усп-кшнаго возставов- 
лен1л хронолопи с-Ьверз Европы, ве исЕлючая Лввоыш и 
Новгорода*'^). 






I б4згов11щеи1:каго Г| 



СЬг*?11И|1а. 1849, стр. Х1П — XXXIX), . 
исчвого, II въ особсппосгы вопросъ объ 
къ (хшдсстаенгкону, 1)Г1ав4Спъ безъ раэр^шса111. 

!'>). КеееаИ 1трсп1. 124в~1313. 5(и11в. 1844, р. Т. Между прояшгь 
эд*с'ь саазвио, ъх иид-Ь оПшаго првлида, что въ Майнп^нич- Ариепископ- 
ст>Ъ, въ XIII п-Ьн^, годъ н«чивалга всегда сь ЗН дскайра. Одпяко это 
пронло не Пеэъ всклочешй. Такъ, иалрвн'Ъръ, д1|.1о по гпору гаябург- 
|'каго ввведрадьиаго капитула съ бреиевскинъ, аб>явбра111в ор11е11И('копв 
Гергарда П [ЫатЬ. ГгкЬ., I, 380, И." СОХХХП), вачкнвегсн гловаяя: 
Лппп !1от1п1св тсатаНопЫ МССХ1Ж ггаргтн! ПИега/ (1отп1П' рарв 'я 
Лае (опяа. СлЬаующ»» же за тЪ>ъ булла Говори 111 выдала вмъ Коте II 
Ка1»пНа1 ^ап»ат^I РопИ/1са1н1 поЧг1 аппо ^наг^о, т. е. 31 дек. 1219 г.; 
сл^оытедыю поа быда получева въ ГидьдесгегаЪ только въ 1220 г., и 
вышеизиачеввыН гпдъ иачзт!!! д-Ьли считалсл гъ ЕдаговЪюев^я в.1н съ 
Ивпа, во во всяконъ глуча-Ь ив съ 2Я депаСрн. 

'^*). т. Ьапд, 8е11|1)сЬге1Ьеп ав ^. Рг. В61ш1ег, а1| Леп 1]сгаи<>);е11сг 
Лег Каиег-ВоЕБ911-п. ХиспЬсг^. 1833, р. Т. 

'"). 2еЬв 1аЬ1е ат |)ег СеасЬкЫе Лег АЬвЬеггп <1е1 Ргсим1всЬк.'в Ко- 
ЫвзЬииеа. ОегНп 1881,8. 313— 31У. 

'■*!. О валвостн вовод1^1||1 и. хронодопн сн Учепыя Запнсвя Акад»-_ 
■ш Иаукъ по I в 111 Отд. Т. II. СПб. 1854, стр. 772 и 707. 



•в 



Съ'ИЬхъпорт. кякъ Ганзенъ (Напвеп) пашсгь клю^ 
1роио.1опя Генриха Лоты1ПСкаго''''},йэв^Ьстио, что въ на- 
чале \111 в. въ .1иоон1и годъ начинался съ 6ла1ч>|)-Ьшен1я, 
25 нарта. Ыо это вовол'Ьт1е можно просл-Ъдить но всем^ ^ 

XIII сто.1'Ьт1ю: лишь съ нехода этого стол-Ьт!» в начала! 

XIV в. оно выходпгь изъ употреблены. 
Въ конц^ 1ЮЛЯ 1252 г. ^'^) курллидскп! еаископъ Геи- ] 

рикъ я ыаагЬстникъ всшкаго магистра въ Ливоши Эбер- I 
гардъ 4>онъ-Саинъ (Сспие) съ брат1ею заключили I 
счетъ постройки замка Менелл с.1'Ьдуюшсе услов1е: спвс- ' 
Копъ долженъ бьиъ помогать при этомъ ордену изв'Ьст- 
ными доходами въ продолжена 5 л'Ьтъ, сютан этотъ 
срокъ съ того дня, когда начнется постройка, и сверхъ 
того долженъ, въ ародоли{рн!е одного года, стааять сво- 1 
йхъ люден на работу; по нстечевдвже года следовало д^Ь- ' 
лить эаыокъ между ордеыоиъ п епископоыъ. Такъ какъ 
1 августа 1252 г. постройка еше ие началась, то л'Ьлежъ 
ногъ быть ороизведевъ пе раньше августа 1253 г.; однако 
въ двухъ документахъ отъ Февра.1я 1253 г. свид4тел|.- 1 
ствуется уже, что д-Ьлежъ окоиченъ (Ыу). 11гкЬ., I, 314. 



*"} Ся. Учепыв ЗаовсЕн П.. стр. 31В. арая. I. — Откола Гевр»~ь Ло- 
■гышскШ мангпомлъ свое ^'Ь'^осчвI.'^№и^е, до свхъ поръ огтается вен»- 
•Ьстнывъ. — Что анастсн его санаго. то до (.'нх'Ь аоръ считик его арв- 
ромыаъ Лотышень, Гаиаепъ полпл'к. что оаъ во1'I1■ты■й^сн •а'Ьсгк 
съ взаЪстиыкъ анкое-яЪвецкнн'ь д-Ьтоииспснъ Ар||о^ьдоаъ лобекскпвъ. 
1]о все это бы.1В тодько олив логалп. юта ди от П1)ръ приинацнсь 
почти аа песоноЪпвме «акты. Н* вопросъ Дкодеквяд К;пи1а, не аанЪ- 
чаютса ^и въ латипя Генриха дсттиаоэвы, лжи» впявамыи съ арехие- 
то>ъ ота^чадв. что таквхг ве эаагЬтно, н что, вшротиа'ь. сь др710и сторо- 
ны, С1:7двым ддппиа. ■ггрЪчаюшиса аъ дЪюпвси о двчпоств Геарнха, 
обдяч4а>гь въ оемъ прирол11а|-о Н^мца. 4>раза : Непг11'ия |1с ^е1I^! тов; 
ае пр<>тав1>рЪч>1ъ, оотоа; что аожегъ аначать : Пнрнх» мзя ЛеттлшШм, 
пркЛиающИ «в иеттлянд4т. Си. статью: СеЬег |]вп мкепйап!»!! НешНсЬ 
иен ЬеНеп, топ Р. 1ог|1аа, п Дерптскоаъ ауриад-Ь- 0*1 1а1и)|1, 183в| 

■>■). ит1. СгкЬ., I, 208, По. ССХХХУ!: а. О. МССЕП, ртвпо еак 
<<нд|м«, ■ N0. ССХХХУП: оппо Сопн'п! МССШ, еа1. ЛицилН. 
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.Л^ ГСХЫУ: СгясМ>т ипЛ дедегсп (о МтеНотф), йо а{ 
уг»1 дгЬикН каЫ, «и(/гг йт ]агеп ипяез Негеп (/ы.че<(( Псг/ит- 
((ег( Лчв ип(1 V^^(^^сI^ VI Лет иаЫеп тапЛе. 

^:^СС\Ъ\:Ас1а1яч1111аесгпса51го Л1те1Ьигс1г, рптШЖшИ' 
^еаЮ, аппо Оотип МСССШ, VI. %11т 1''е(угиаги{= 8. Ч'евр.). 

Уиоинняеыый ядксь 1 253 годъ считать съ 1 Л11ва|1я 
того года И.1И съ 25 лекибри предылушаго, значило бы 
вызвать разлмчныя П]и>тивор'1>Ч1Н, котарын устраняются 
саии собою, когда иы въ исиъ видиыъ благов'кщсыск!!! 
ГОЛ!-. простиравш1ися съ 25 марта 1253 до 24 иарта 
1254 года. Во первыхь, въ грамотк 8 Февраля есть ясная 
ссылка 11<1 предшествовавшее услов1с д^1ыть кр'Ьпость пп- 
сл'Ьистечеы1я года («..гит 110$.. . (1ессг1)егеши5, са51г11т 1п(сг 
Мт1е1ап) е1 Пап^аш... ае^|{1саа|]ит, е1ш1ега1|азсоп<1111опе5 
агЫ(гагсп1иг, ргае(1|си1тп саяиит роИ сотрШнт аппит зог- 
1е <11У1(1еп()иш, 10 раПеш □о51гаш ее5511 е1с>>). Кглибы раз- 
д'Ьлъ состоялся раньше, то тамъ-же иепрсас^иио замЬтпли 
бы объ этомъ обстонтельств'Ь. Во вторыхч, ордеиъ не 
им1л1. никакого повода отказаться отъ номошм епископ- 
скихъ людей при 11ронзводств1: работъ, раньше условлен- 
наго срока. Услов1е объ этомъ нособ|и, очсвидпп, находи- 
лось вътЬснон связи сь статьею оразл'ЬлЬ крЬпости. Если 
бы при (предполагаеномь) 113>и'|1ыев1и посл1;днеЦ, первое, 
не смотря нцто, должно было оставаться въ сил*!), то объ 
этомъ. безъ гоин'1Ьл1я, было бы упомянуто въ грамотЬ 8 
Февраля. По подобнаго □одтверждеи1Я прежнлго услов1я 
нъ не1| н'Ьтъ, Предпо.10>|;ен1е же, что рыцари отказались 
отъ нрава на пособ1е прежде срока, какъ ска:)ано, весьма 
нов'1'>роятио. Постронка замка требовала значительныхъ 
средствъ и усил!й, какъ видно изъ слЬдуюшихъ словъ 
буллы Иииокепт1я IV, 23 августа 1253 года"'^);яГга1гс8... 



. ГгкЬ. 1, ЭЩ ^'ССЬУЧ-.йНит АаНаИ. X. са|. 8ер1«т1'П1, 






111X13 Лшпеп... Мето1е... •|ио(1<1ат са^иит гит дгаг^ттп 
1аЬиг1Ыа е1 ехретп (1е поуо еипИгиеге июерегиЫ. Посл^д- 
Ы1Я слова прлми вызываютъ догадку, что постройка Ме* 
не.1Л началась не раиьше ;]имы 125% г. (зиыивн-ь врсме- 
немъ мог.ш ао.1ьэоиаться для доставка на мксто иуичиаго I 
иаторЕалв]. Т1рише1пе ордена, иы-Ьлшее сл-ЬдстяЕенъ 6у.му 
23 августа 1253 года, без'ь сонн'Ьи1я, отправлено было въ 
Римъ восною то гоже гида. Съ другой стороны, оно отослано 
было, по всему В'1;р(>нт1|о, вскоре 1юсл1> 11ачат1я построй- | 
ки '''^), кнкъ только от1срыт1е судоходства дозволило от- ( 
править Г0Н11Д ^''). По »тому, еслцбы работы качались еше 
осенью 1 25!2 года, то, вероятно, граиота кь папЬ была бы 
отправлена еще съ осениииъ по'11здпыъ. Изъ о11раза вы- | 
ражен1я договорной грамоты 1 августа 1252 года, также , 
видно, что тогда не предполагалось оригтупнть къ по- 
стройк-Ь немедленное^''). Накоыецъ. посл1:ди1и доводъ пашъ 1 
состоигь Бъ томъ, что 8 Февраля 1253 года еияскоп-ь 
Генрлхъ едва-лн находился въ Мемел!. 5 апр'Ьлл Т1 
года онъ былъ въ Гольдииген-]., н эаключнлъ таыь съ ор- 1 
деномъ договоръ о к^'рляыдскихъ эеиляхъ, еще не под- 
всргнутыхъ разделу '^). Этинъ указывается на нредыду- 



'2'') П-ь прошеяш рыцареП, ««пд; прочия-ь, 
■аго предпр!ят111 — пре11ратея1е подвоза нзычввя 
прммсшъ, шакъ андво «эъ слЬлуюишхъ слои 
(ГгаСгиш) ■□■1оиа11опе рсгсер|п]и>, . . . рег (йигаеа) 



был» аЬлъ в 
|Нъ ор;л1а, и раввых'Ь 
(^^^ли : ... лаки! еогиш 
. . 1Нето1е >1|1нлп[ег *р- 



ре11а1ит, вгта те$1ея е1 яа1, ас спиНа тНае аесе9»аг1а ра°ап1в Швгию раг- 
ииш 1п Пяст'паеп СЬгЫ! 0^еI^ит п«т1Е11> ГегоЬап1нг...в 

^М Подобный праи-Ьръ предстзаднегь постройка Мнтэпы. С>. Хро- 
И1М0Г, Таб^вцу. 

^") Ыалр.: оаЬ Шо (!■«, 1|по рг>е||1г(и1П ве<<Шс1и1п рат1Ипс1\оа1«1па;чсай1 ^ 
еопНдгтИ, ргве|||с1ит С1>1гиП1 ае<И/1Саг1.и Ср. сдоаа ; «51 сши ргаеЕНсШш 1 
саШиш аш|11| сааН^ггИ." 

«») 1Гт1. ГгкЬ,, I, 327^»*ССХ11Х: ЛеЬкип! 11лег 1о С)|иЫ|вк(|еп, аппо 
ОотЫ МССЬП!, попав ЛргШ». По аанЪчап!)!! гь М|(11|Ы1ш18С11 ав« Лею 
Г)«Ыо1е ^е^ СмсЬкЫс 1|т-, Е1|<1 -ип!] КиНаас!}, т. IV. стр. бЭО, соотИкт- 
стаупшан граиота иагастра Збергарда дана п. Гольднигеи!) 4 аирЪаи 
И ^ол. Дрг.|. Въ 1|т1. СгкЬ. I. Н«|;., 72, Л ' 282, аокагши 3 •11р1и1в 



Ш1Й дпговоръ, о которомъ глид-Ьтеиьетвуг^гь грлыота, дан- 
ная наклаунк того дня*"). Въ пос дЬлнсп м111То выдачи не 
шначсно, 110 гряиата, очевидно, дана также въ Гольлинге- 
н**"), Въ иача.1^ «я еш1гкопъ Гинрихъ ссылается на 



Въ ит1. 11гки1м)Ь. с 



о раздЪд'ь ■ 



[Я только эеиель нсвоад'Ьлаш- 
и пелор»зунЬте. Въ граиот11 
р|;|;нкютс1) иаеино кагедсниыя .чгнл!. Говармтся объ окрзтлхъ {(еггав 
м»1е1|11ипе) , объ ^гольан., арптдлсиашись къ пэв^твмнъ аеяляяъ 
(сиш отш'Ьи! регипепН)! аш91, упоминаются старокнлл. каторые въ спо- 
р*\ъ о гртицт додвны пвэашать нсжв (§1 тего ]а сИ^ИпсИиое (1!гтш<1Г11П1 
ш1ег (егмя е1 (егпа, с>«1е1]а1игав е1 са51е11а[ига8, ог1а Гоег!! <]!5^епв1а, рег 
«оногг* е( ашсге1й1те1 1еггагнт еагнпйвт, нЫ 111ае [неп'п1, [егш^псиШг, е1 
Я1 ргае|11с11 (етогев |1а ргае11|с1и [егг1в (1оЬ|1атегш1 те! с11псог||лгр по» ро- 
1««Г101, 1е1Гяш, <1е циа 11» е»1, Гга1ге1 -«ИтШап! «(с.н). Въ начать г)>ано1и 
мазапо : а...оо1 кггая 1*пС1|1[а1 попоит ^гиггаг Ы Сигоика, <)1У^г41|1а» 
сиш... Гга1пЬц1..., ^^т^я^Iпи9 1П Ьиог шоЛит.» Во передъ гЬмъ лЬлпла 
пльва 1егта1 гпкаЬИШа*. [Танъ же 321). иоводъ къ и&лорая^'мЪи!!!!. ача- 
мадио. лпдио слот : (псиИт. Не тольцо и» кдассвческонъ, но и аа срсд- 
аеИтоалнъ лятипскоя-ь яэыкЬ Ойо, коаечао, эиячи.ю м нсятдллаиный: Ср. 
1^(1. ИгкЬ. .К1. 28(, ^^'СС\Х1У:... (егиа раПч сиНас еИнеиНаг, 1С. 
(еггае; по гдлсг- оно оэвачйегъ сокЪмъ другое; »о псяпоиъ ат сл</ча± зеяля 
била наседениыя [ гр. с^оаа 1п<'о1а]. Это доказмкаигся |!.1'Ьд})ищимп словами 
ЛОгпворпоП гряиоты 20 ||о^н 1233 года : « . . . док-цц!!) рго1]1и1 ра[вп| пок!) 
^и|1о шо||о ргоуешге 11е Шт!* шш ■вви№(. тМеМсе! Се<1|а, .\е|[ои«'е. р11- 
м1еп е1 001МТИ.» (Мтк ЦгкЬ, I, 205). Эти-то аоми пнсиио апими въ раз- 
дЬдъ 3 апр'Ь.!* 1393 года. Са'Ьдоаател.ио, уиогреблеааие тамь выракеиш 
<пс1>/1а«, тоже сааое. что 10111 1пси11ае, я пи этоиу не нпксп. ыаиачвть мс- 
яоз^плаинъисч зекель. Въ гр^алт-Ь 29 шля 1252 г- иггае (ат (псн(Га< про- 
тивополагаются аНй 1егНг аоп4ит гиЫчдаШ (танъ же, 2Ш.). Судя по это* 
«у, подъ первыми рааунЪди эемлн, эаалтыя уке Лнвоваанн н вошсдш'н аъ 
кругь адниаистратнвиой дЬятельпостн рыи«рски1Ъ нраани^л'Ц. 

^^■) и^\. ['ТкЬ. I, 321, .1'"ССХ1.У111 : Ас1а Я1ш1 Ьа<ч: воао Юот1и1 
иССЬШ, II. ООП» Арп11в = 1 аарЪди. 

"') ^то доквэываетъ, не«д; про'шнъ, сравнеп^е имеиъ гкалЬтелеИ пъ 
оЛЪн1ъ гракотшъ и въ грамоте от ь анрЬлй 1253 г., пнжисп1.мгак11) поре- 
мдъ котирой пок^шввъ въ иг1. ГгкЬ. [. 32<.1, лодъ И>'СС^. Ср. танже 
грпяоту Эбсргарла, отъ того же чигла (выше въ прни. 222). Иъ граногЬ 
Гкорша отъ 1 а^рЪ^п прнпЪснл! 1.в1)и печати также Кул.мгмйепткоп'ь 
ГсЙлепршъ (11е1<9епг1с)|) и лияоиекШ нвгнстръ Лидре!, тогда какъиаъ 
гЬтъ ш% чмалк свпд1>телеи гр»")'" 9 апрЪдя. Шлжстъ бмть, ывн въ тотъ 
день у»!" отпра1>ндн1!Ь ИЪ .Твтву, ■л* встречаем!, охъ иь хюлЬ того года 
ори Л1"'р1> Мнадона (Г«. гряиот; Мнпдоаа въ Ь|11ап^. ИгкЬ. I. 331,_ 
И^ССиГ: ОаШт !п иноига 1п сипа поИга. аппо ииш>п] ИССМП, шепаа " 



11редшествовавт1е переговоры въ РиНц гд-Ьсобствонио, ка- 
жется, н бьыъ зак.1ючев-ъ договоръ ^ : иастояшая же I 
гранота заключаетъ въ гсб-Ь то.)ь1;о удостов'1Ьрев1е въ его 
зак.1юче|]ш п содсржааш, со стороиы еиыскоца Генри- 
ха"*'). Значить, въ Годьдингсвъ Сецрнхъ ор|'Ьхал'ь взъ 
Риги, а ые пзъ Мемеля. Стало быть , въ Меисл'|| инъ дав- 1 
Е1ая г{1а1юта отъ аар'1^ля 1253^, которая въ Ь1у1апс1!- ] 
всЬе!) 11гкип|1епЬис1|аои'Ьшеиа персдъ грамотою 4 авраля, 
ОТ110СЯТСЛ ие къ началу, а ко второй воловин'Ь того кгЬ- 
сяца, и, въ свою очередь, свидЬтельетвуетъ, что Геи- 
рихъ нэъ Гольдиигсна псЬхзлъ въ Мвиель, для обзора | 
положен1Я таиошиихъ д'Ь.1ъ. По этому самому, нн^ ка- 1 
жегся, нев'Ъроятви, чтобы оиъ былъ въ МемелЬ также I 



ДаНо).— В'1.чясд1<свидЁтелН1Гвнрнховс1Й грайогы 9ас1р'Ё4в (.Д^ССХЫХ) * 
уаоаннаегся ■сIIс^ьс|[^н ■соммеодатор'ь Бериг«рдг (В. ш Мете1епЬог^Ь). 
Подъ гЬиъ же икеаенъ встр'Ьчаснъ ны кокясидлюра въ ^4' ССХЫУ (Ьш- 
|1ег Вегп! Лет соттсЫиге] а Л' СС\^V (ГгИге ВегпЬап)» (-оттепЛаСоге!. 
В-ъ иижяен'Ьяеико'П! перевод! оосд^доеигрвногы [тамъ же} иня ВигсЬагЦ. 
вЬровтво, оронэошло отъ ошибочиэго лополаевга Йукяы В. истрЪчаюш^исй 
п. гршотЬ, Л"СС^ «Ьго|1сг ВигсЬаП тип МиЕепЬогсЬв, не есть дв 
тотъ же ВегпI1аг^иБ ие Ие1пе1ЬогвЬ въ всквжеыяой «ор>1 (гр»о>а со- 
храивлсь толко въ ооадпЬЙш^ни оереаол!). Овъ оээываетсл ноелкскшть 
воааевлвторонъ ете в-ь (аодлишьиъ) граиотаи. 27 августа 1255 года (Ы*1. 
ИгкЬ. I. 370, Л' ССЬХХУ : Гг. ВегпЬат(1о <1е ЫешЫЬигв. Ср. ЯевеИ, Ш, 
22, Л'' 321) в 27 (юля 1298 г. (Тааь же Г, 417 в <18. »*■ СССХХ1Х). По 
этов/ а-ъ приводиинЦ '|>01тонъ |Сон:Ь. Р|Си>в., III, 102, ариа. I] грааотф 
) аагнстра Пиппи деОстерна, огь 20 сеотяПр* 13!19 года, — 
едниШ аагвстръ тогда наюдяла в-ь В1саедЪ, I 
иолш — также яе.1ьэя, кажется, не ввдЪть влка- 
и : а ... 10 МетМЬиг), ассс5911 »А П01 (пШ (Иг- 
каЫи' сотшеи<1а(ог гр11и1 |]оти) ... о 

^ а . . . сйитро1еа11Ьи) поЫ» ш Н|^а, ргаешпЕе тепегаЫИ ра1ге П1М1го I 
Н., ер|шоро Оя|||ае, е! а|1и 1т« ЛкгеНа шГга •спр!!!, Л|1111011ел1 (еггашт | 
шЬвЬиагаш ГеЫши» т Ьапс 111011и1п ... в 

"'] Соарааиласъ также гравота аагнстра Эбергарда о тдаъ же л 
•ор«. Оо> даиа въ ютъ же день; Оа1ит а. П. МССиП, П.Коо.АрпЬ (И)!- 1 
1ЬеИип(!еи н пр, т. IV, стр. 303]. т. е. 4 аирЬда. Въ Ы»!. ИгкЬ. I, Нв<ч 71, | 
Л* 280, во оое'мткЪ означено 3 апрЪдя. 

М') МтК СгЬЬ. 1, 320. V*' ССИ.У1 : -Сесотеи [о ||ет Мвте1Ы)гг, опйиг 1 
<1ел 1аге11 иоае* Ьегю Лимш! {«в АшЛег! |(|1с ии<1 ^ЦЩ, Ш йвт А^гШал I 



■01 

вача.!*! Февраля того года. Постояииымъ м'Бстомъ житель- 
ства его Немец, тогда ие мог'ь быть. Стлрныиыи эаисжь 
(са51г11т ргЕпиЕиз аес1|Г|са1(1т) бьыъ весьма не велигъ и не- 
удобенъ. Своего дома у Генриха тамъ еще не было *"), 
Хотя онъ 11Н'Ь.1Ъ иэм'ЬреиЕе ^ со времеиенъ оереиести 
свою каоедру въ городъ , который предиолагалось по- 
строить около новаго замка; однако 11000.11101116 иаи^Ьрешп 
было еше спереди. Постояылымъ м-Ьстом'ь прсбыпаы!!! 
Геприха, въ то врсмл, беэъ сомнЕ^пел, былъ городъ Ри- 
га ^'). Соображая выгиссказаннос, приходимъ къ ол*дую- 
шсиу результату отиосптельно пере'Ьэдовъ епископа Ген- 
риха въ 1252 — 1254 г. Въ октнбрЬ 1252 года^^), мы 
встр'Ьчаеиъ его въ ГольдиигспЬ, вмЬгтЬ съ кульмскимъ еои- 
скономъ Гепдеирихом'ь, нрусскимъ магигтромъ Эбор- 
гардомъ, лывонскимъ — Лмдрееиъ и различными ким- 
иендаторамн. Отсюда всЬ они па зиму по'Ьхали въ Ригу, 
гдЬ отпраздновали вмЬст-Ь Рождество, и куда вскорЬ при- 
былъ также эзельгкШ енископъ Гснрихъ. СлЬдуютею 
весною вс'Ь эти лица, и сверхъ того еще многая друг1Я 
(папр. дюнаиюидск1Й аббатъ 1оаниъ, пр1оръ ордена пре- 
дикаторовъ Готшалькъ, н пр.), опять собрались въ Голь- 
линген!!, В'Ьроатно они провожали епископа Геиденриха 
в магистра Андреи, отправлявшихся въ Литву. До какихъ 



'^'] Ср. с.1ова грамоты ] августа (232 гола : « ■ . . сш[а1ет савСго соа- 
Мвийш... сыпМгиЕпшв,. ., т циа с1*|1а(е агмш рги аеШВсаИопе шашгЕв 
есс1ея1ав, сипа 11011га е1 сапоаГсигиш пов1гогиш в1 аШк иШЛаиЬш ао»1г19 
еивешав.» (1.1т1. I гкЬ. I, 2и0). 

"5^ Си. предыд. прии. 

т*аг, очоидип. не жи^'ь, нотоя; что еще аъ начал!! 12П2 года откаэадся 
огъ >гйкаго притяэаим па час1Ь Гол ьлнигсви [см. граниту 10 апрБля 
1232 г., аъ Ь1т1. С'ткЬ. I, 293, Л^ССХХХ1У). 

«И) ЬЫ. ГгЫ). I. 302, Л/ ССX^ п305, Л^'ССХЬ!: «Ас1а вип! Ьясс 1<к 
ПнМт^еп, саб1го ГгаЕгиш, ааио Оопии! и*ХЬ11, 5ССШ|Ла Л|е ^иси« егап^и- 
1Ыве,1' I. е. 10 октябри. 



ЙОО 



предшествовавш!» переговоры въ РиНц гд-Ь гобствеоно , ва-^ 
жстся, п 6ы.1Ъ зэклюяевъ договоръ *") : вастолщая же! 
грамота эаключаетъ въ себ^ только удостоБ'1рев1е въ его 
заключена и содержаи!!!, со гтороиы еаискоца Генри- 
ха'*^). Знзчнтъ, въ Гольдипгеиъ Гецрихъ |1р1'Ьхалъ изъ 
Риги, а ие изъ Мемеля, Стало быть, въ Мемел^ имъ дао- 
иая грамота отъ аар'1'|ЛЯ 1253***), которая въ ЫуШпЛ!--* 
всЬеа 11гкцп<1епЬис||[1ом'Ьшена передъ грамотою 4 апрЬля, 
относится ве къ началу, л ко второй половип'Ъ того »{- 
снпа, и, въ свою очередь, свндЬтсльствуетъ, что Ген- 
рихъ иэъ Гол1ди11геыа по'Ьхалъ въ Мимсль, для обзор] 
аоложен1я тамошинхъ д'Ь.1ъ, По этому самому, мн4 ка- 
жется, невероятно, чтобы онъ былъ въ МемелЬ также в 



ЛоПо}.— Въ чни11 с■идЪте^са ГеириювоИ грвиоты В лирЪля {Л? ССХиХ) Ч 
упонва11ется ше»к»\хх\Л конневдаторъ Кгро гордъ (В. М1 иете1еоЬотвЬ}. 
Лодъ гЁиъ КС ннеоенъ встрЪпаемъ «ы конмсндятора въ Л' ССХ1.1У (Ьги- 
^е^ВегI1^ Лиг аотп1сис1иге)11^-"ССХЬУ(Гг|1гоВегпЬвГ11о<ч)тП1(!а|1|1|)г«}. 
Въ ппх;ясв^еикомъ ОЁривод'Ь посдЪдиии гракоты (таяъ же) инк О 
вЪроятвй, пронаопмо отк 01т1бачн«го лопо^вев^я буквы В. 11стрЪчяиШ1йан ^ 
въ грана тЪ, Л-" СС1, пЬги|1ег ВигсЬнг! топ Ми1еп110гсЬ|>, I 
тотъ же Вег11|1аг|1и» <|е Нете1Ьогв1) в-ъ ксквжсвкои Форш-Ь (граноп со- Ч 
IранII^ась только въ аоэди'ЬЙшен ъ переводе). Онъ называется не! 
койневдвтироиъ еще въ (оодлниньиъ) грапогахъ 27 августа 12ЭК гол* [1.!*1> 
СгЬЬ. I, 370. ЛГ ССЬХХТ: Гг. Вегп1|вп]о йе Меше1Ьиге. Ср. Кэде!!, Ш, 
И, Л* 321) в 27 1№4Л 1238 г. (Таяъ же I, 417 н 418. ^-СССХХИ). Ио 
этоиу въ прнводвной Фоктонъ (Сс^сЬ, Р|сия5., 111, 102, прни. 1) граногк Л 
великаго кагвстра Поппо де-Остерия, отъ 20 севтя<(ря 1265 годя, - 
иэъ которой пндио, что ве^нкЕв нашстрг тогда п111одлл>я п МансЛ, па^ 
•оавратвои'ъ аути нэъ Лвлоши — таяле пельзя, кажется, не вадФть века* 
жени, когда чнтаеаъ с^овц : и ... 1а МстНЬигв , ассе^-)!! л(1 пов Ггл1|)[ (Ит- 
Лагак! соп11иеи11я1ог |р<шв <1отив ... л 

^■1 V . . . соатеп1еа[1Ьид ооЬк 1а К1В*, рпс9еп(е тепегаЫИ ра1г1! а1м1го 
Н., ерксоро ОагНае, е[ а1пв т]г» (||1сге11» ШГга Есг1ри9, ШтШоасш ^ат^т|>'^ 
1аЬаЫ1атвш ГесЕшш 1а Ьопс юо|1и|п ...» 

^') Стравилась также граиота нагнстра Эбергарда о том1 
•ор1|. Она дава въ тотъ же депь: ОаШт а. О. ИССиП, И. Ноа. АрН1, {111|| 
(ЬеЛоо^еа и пр, т. IV, стр. 303), т. е. 4 аир^лд. Въ ит1, 11гкЬ, I, В*(),М 
•Д-'' 2№, по оаечат1гЬ оавачево 9 ларЬли. 

^•) ит). ГгкЬ. I, 320, Л^ ССХЬУ1 : >Секегеп (о йег Мете1Ь01 
Леп 1аг«11 ипяеа Ьегеп Ломо^ №е ЬапЛег! 11г(с иве! чЦт^, га Лет 



109 



поръ тамъ оставался епископъ Генрижъ, мы въточносп 
ве зиаемъ. Во всякомъ случа'Ь ие долго. Ибо еше въ апр'Ьд'Ь 
иаходимъ его съ магистромь Эбергардомъ гь Мемел*!, 
гд'Ь оии н'Ькоторымъ лицамъ пожаловали замокъ Кретинъ 
(СгеСуп) съ половиною его окружности (ЬогсЬбикин^е), а 
другую половину разд'Ьлили между собою ^« 20 1Ю1Д 
того же года встр-Ьчаеиъ ихъ снова въ ГольдингенЪ, гд^к 
окончательно утверждается прежнее разд'Ьлен1е Курляв- 

Д1И «'). 

1оаниъ II (Фонъ-Фехтенъ) , ар\1епискомъ рижскШ, 
(бывнин рижск1Й пробст'ь), далъ одну грамоту 1П ТЬогеуДа, 
аопо Оошш! МССЬХХХУ!. рг1с11е са1. 1апиаг11 (=31 дек.), 
агсЬ1ргае5и1а1и5 по5(п аппо8есип(1о^. Спрашивается, ког* 
да начался 1286 г. грамоты? Въ отв'Ьтъ наэтотъ вопросъ 
представляются четыре возможные случаи : 

1) 1 января 1286 г.; 

2) 25 декабря 1285 г.; 

3) въ Пасху 1286 г. (14 апр.]; 

4) въ Благов'Ьщеше 25 марта 1286 года. 
Январск1Ё годъ явился въ Ливон1и не раньше второй 

половины XIV и начала XV стол'Ьт1я ^. Еще менЪе вЪ- 
ровтно начат1е года съ пасхи; ибо во первыхъ, сколько 
мн'Ь известно, пасхальный годъ едва ли когда употребля.1* 
ся въ Ливон1и^ и во вторыхъ, что касается въ частности 
1оаина Фонъ-Фехтена, то изъ одной грамоты его вид- 
но, что овъ не начина л ъ гола съ пасхи. Эта последняя 
грамота дана гп Нгда аппо гпсатаиот» Оотгпгсае тШезто 
йисеп1е$то осШадевто $ер1то^ диаг1о са1епЛа$ АргШв (=^29 
марта), V^дгиа Ра1тагит ^). Въ 1287 г. канупъ вербнаго 

233) Ыт|. ^гк<^Ь. 319, Л^ССХЬУ!. 

234) Тамъ же 334, Л" ССЬШ. 
«*) Тамъ же 631, Л^ 01Х. 
«•) См. миже. 

«7) 1ыа. Неке»1., I, 145, Л*" 583. 
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воскрссевья д-Ъиствнтаишо уиадалъ на 29 марта, между 
гЬмъ клкг оаоча тогда оыла 6 аар-Ь.1Я; сдЬдивагельии, 
годъ грамоты ые пасхальиыи, иыаче былъ бы ол1Л<1ень 
128(> г. Итак'ь, отиосптедьно грамоты 31 докаорп, намъ 
остается только выбиръ ме<кд^ 11обол'];т1я11И сь 25 док. и 
25 марта. 31 декабря 1280 риждсч-твеыскаго года (25 дкк. 
1285 — 24 дек. 1286 г.) вышоизиачеынал грамо1а 1оан- 
иа II не могла быть даиа , иотоиу-что вь тоже время 
ОТНОСИТСЯ и ко второму юлу 1оа[|||ива »рх'|е[||1С1{оо1'тва, 
и |оа111ГЪ II, какъ видно изъ грамоты 1288''^') воэведепъ 
былъ въ этотъ саиъ не рапьиш сентября 1285 года. СлЬ- 
довате.1Ьни второй годъ 1оанЕ1ова арх1еансконстеа начал- 
ен не раньше сентября 1286 яноарскаго г. Стало быть въ 
этомъ второмъ годЬ для 31 декабря 1286 рождественснаго 
года, т. е. но нын'1>шнему, январскому с*111слс111Ю, 31 де- 
кабря 1285 г, мЬсга Н'Ьтъ. Иаъ чего сл11дуетъ, что годъ 
грамоты, о которой пдетъ р'Ьчь, былъ не рождествеыск!^, 
а бАаюа/ьщенсиНк, т. е. начался 25 марта I 286 г. ы кон- 
чился 24 марта 1287 г. 

Почти такого же виимаиЕн, какъ грамоты тогдашняго 
времени, эаслужкваегь безъ сомн!!!!» и сочинитель Ливон- 
скоа Ривмоеапнак .Ытопыси, кыторая во второй ооловцн'Ь 
XIII в'Ька оказывается вполнЬ достоверною. Назывался 
ли онъ Альннекъ пли иначе ^^), д.1а насъ все равно: 
его пои']кствойд111е очевидно обличаетъ совреиенника ^^). 
Изъ скудныхь указаи!й иа годыоть Рождества Христова, 



'^) 1Ы|1, 1, 690, ъЛ^ 0КХ1У : Гп вееипа пачга Шдеп»1, аппо {псата- 
иопа Оош^шеог ЯЧИ:СЬХХХ У111, шпил 5ер1>тМ, ропИ/гсаЫг поНЫ аппо 
1егНо. По ЦП»}', псряый годъ его пастыротва коичнасн ве раныие сей- 
1мйрл 1286 г., сл-Ьдиител-ао. начался не раньше ('«ит1|П|]1 12вЗ г. 

»<) См. статью Шпрренв объ этом!, жъ ММЬе». аи9 дег Се>1>Ь. Ыу. 
ЫЬ- инй Сиг1., т. VIII, стр. Ш-ЯЗ. ■ 8сг. гег. Ь|г., I, 501—306. 

^«) Ср. (кг. гиг. и».. I. ^0а. 773. 
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встр'Ьчающихся въ Риемованной Л'Ьтописи^ одно явно го- 
ворить въ пользу благов'Ьщенскаго счвс«1ен1я« 

Сражеы1е при АшерадеиЬ, въ которомъ пали магистръ 
Эрнестъ Фонъ-Расбургъ и Эйлартъ Фонъ-Обергъ, 
капитанъ ревельск1&, и время котораго (5 марта 1279 г.) 
положительно известно изъ другихъ источников-ь ^^), Ли- 
воиская Риемоваиная Л-Ьтопшь ошоситъ къ 1278 г. ^^) и 
относить совершеипо справедливо, потому-что ея 1278 
(благов'Ьщенск1н) годъ продолжался до 24 марта 1279 г. 
К'ь тому же времени относятся п двЪ грамоты, Любеку 
данныя отъ имени лпвонскаго ар\1еиископа и енископовъ, 
магистра Эрнеста и капитана Эй л а рта: Шдае^ аппо Оа^ 
т%п% МССЬХХУШ^ рп(1%е попа8 ГеЬгиагИ (4 Февр.) ^^\ гдЬ 



241) 1Ь1а. 774. Уо1в:1, СеясЫсЫе Ргеивзепв, 111, 369. Лот. 3. 

2^^) Ст. 8499 : Тивео! ипд гщех ЬипдегС 1аг, 

>*асЬ Си1с8 ^еЬиг1, Лае 1в1 1ягаг, 
1ТпЛ асЫе вЕЬепхк 1аг Лагха 
Хи тШе тая1е п1сЫ тги . . . 

т. е. 1200 лЬтъ по Рождеств-Ь Христо81^, это правда, н свержъ того 78 
л1»тъ, въ средину поста, ве очевь раво и пр. 

2«) ЬиЬ. СгкЪ., I, 360 — 361, Л-'СССХС1 нСССХСИ; ЫтЬ 1ткЬ., I, 
575 н 576, тЛ? СОЬУП и СОЬУШ. СодержавЁе об'Ьмхъ грамотъ совершевво 
одинаково. Развица только въ томъ, что во время ваписав1я первой изъ 
ввхъ епископы дерптскШ и эзельскЕЙ еще ве прибыли въ Ригу. По этому 
въ ковц-Ь грамоты дается об'ЬщавЁе, отправить, при первой воаможвости. въ 
Любекъ другую грамоту такого же точно содержав1я, во уже съ полвымъ 
чвсломь печатей (аНав НИегаз яоЬ соЛеш (епоге 1ат яиЬ пов1п? циаш 1р$о- 
гит 81|$1Ш9 спгаЫтив ип1тег§11а11 те51гае 1п ргЕшо ра!11ваб1о ^евИпаге). Въ 
этой второй грамотЬ, страввымъ обраэомъ, покаэавъ тотъ же самый девь 
выдачи (4 Февраля), какъ и въ первий. Любск1е послы, прнвезшЕе грамоту 
съ объявлен1емъ о 11рекращев!и на время торговли съ Русскими, видно, не 
могли дол'Ье медлить, если хогЬли прибыть ва родину до разлитЕя боль- 
ши1ъ р-Ькъ. По этому имъ вручалась благодарственная грамота беэъ именъ 
и печатей епископовъ дерптскаго и эзельскаго, и они отправились въ путь. 
ВскорЪ посл1» того, въ тотъ же девь ломи пр1'Ьхать въ Ригу ожидаемые 
епископы, тотчасъ же лома быть иапнсава новая грамота и ее могъ пере- 
дать ивоземнымъ 1ч>стяз1Ъ посланный всл1Ьдъ за ними ливоискШ гонецъ, 
который могъ до1*вать вхъ еще всвдалегЬ отъ города. Но вс^ эти моменты 
воаможвостм въ своей совокупвостн даютъ результатъ ве очевь в1*роят- 
иый. Подобвая поспешность въ д1|4ахъ торжествеамыжъ ае была въ ха- 



также замечается б.1аго11'Ь111еЕ]ск1п годъ. По РивмовзпноИ 
ЛЬтописи, В^к^артъ пр1'кхал'Ь нъ Ригу, для общаго похо- 
да на Литву ^"), который былъ орсдпрыыятъ во второй по- 
^овии'I> Ф^>пра^я. По этому грамота, в^фоятио, отъ 4 Фе- 
враля 1279 яиварскаго года, или, что тоже, озил'дсниы» 
къ вей 1278 годъ иачалса съ 25 марта. Приготовляй! л 
т литовскому походу заняли собою первую половину зи- 
мы 127§ года. Перк^дъ тЬмъ по Ривмоватюн ЛЕ^тописи 
нагистрь Эрнестъ и капнтанъ Эилартъ пмЬли лнчиое 
С8идац1с *"). Можетъ быть, это бьмо на съ-Ьэл* орден- 
скнхъ саыовииковъ въ Рнг-Ь. Там-ь ыогда эантн р-Ьчь м о 
М'крахъ, 1чак1и предполагалось прииимат1> протнвь Рус- 



рактерЪ я ардвакъ срсдиЕ^Ъкои.иъ н^ж)?!). Ватъ что побуждаст'ь насъ 
оНрититься К1 другой догадкЬ, ног^и^еВ объятыть оана'1ев10 4 Февраля аъ 
гроотЬ съ полныкъ ко ни л с игом ъ исчагсИ. (Ккпсияи ссб-Ь »то гЪм1|. <1Ти 
иослЪлашл гранита имеини есть иервоначвльиав. Оиа была мгптоы^иа, 
тнг;.1Ы епяско11о1ъ виисаыы, ио епископы не ирИзжалн. Мамегъ быть, 
аршшл» вЬсть, что они б^дут-ь ве лпзжс 4 Февраля. Л|ибск1е иослы не моглн 
д».|Ье дижидйтьсй. Оо шопу вь ютъ день въ ожндаиЕи еаяскоповъ орн' 
гтуал1?ио было къ випсаиш числа и иасиъ и къ ирив'Ьигнваа!ю яечатсЙ. 
Но епископы все не ввлялшь. По этому списвиа йы.1в нип1я ("ь граноты 
отъ аясии одинх'ь только при1'утс[иовав|п111'ь лицъ, съ вышеприведсыпцй 
огопоркой, и вручеиэ ивтерп'Ьливиа'ь посланъ. Первоначальная же грааотв. 
•ъ ивос й|1е11в снабжена бы.1а ниеиаки и нсчатнми орнбывшихъ иежлу 
тЪ»ъ вписки и ов-ь, и ирн 01крыт1и судоюдстаа (111 ргдщо риваяе'о] отнрао- 
лепа въ .Тюбекъ. Первоначал ьныпъ заготовлен [еиь ннеиио ат01) г]1аноты, 
съ пилиынъ конплектоиъ ияуиь н нечагеИ, ыПьяиилюпя и слова въ концЪ 
иредваритсльаой граноты, по нотирышъ обЪшвеиая другая гранота долина 



вуп грвиоту, Коли бы не 1ат1>лн польиоваты'я готовою уже граиотот, то 
гораздо проще и естегтвеннЬе было сказать, что огъ понмеиовапиыжх спи- 
екоиовъ, киторые эа от<-ут1'тв1ень не аюгля участвовать вь б лаго дарствен - 
пон'ь акгЬ. аь свое вреая аост^аит11 отд-Ьльиан граиота, подобно тому, 
к*11ъ отд'кльнуш |раиоту, вЁроятно, отправилъ вь Любскъ и городъ Гига, 
у'Ш'ТвовнптИ! въ просьб Ё о пре»рашен1н сношеиШ съ Руеспимн, по ий- 
означенный иъ днукъ понвнутыаь гракотааъ. 

**') .1ивон. Риояов. ЛЫ.. ст. 8321 — 23, 

^") Таиь «с, 1.Т. 825)5 — 8308, 



асе 

скйхъ '"^). Во вснконъ с^учнЪ, если оашн выводы о |ре> 
меня лнтовскаго оохода и о годк граиот1>1 4 Февраля и'Ьр- 
ны, то грамоты ри^кскаго арх1еи11ско11а 1оа11иа, списксн 
повъ эзельскаго Гермава и дсрптскэго Фрудриха, нз- 
шстра дрнеста и города 1'11ги, н-Ьмецкпиъ обшиннымъ 
куоцаыъ '"), должны быть оТ11сс«!иы къ л-Ьту 1278 года 
(а ые 1277, какъ полагали до-снхъ-поръ), аотому-что гь 
нихъ заключается аервыЦ иоводъ къ 1гаииса1пю грамоты 4 
февраля 1279 г. Иыеино, тамъ выражено было желание. 
чтобы общниные иупцы прекратили на ц'^^которое вриня 
торговлю съ Русскими. Ис11олие{||е этого желаы!» вызвало 
благодарственную граиоту 4 Февралл. 

Друго!) годъ, упонинц(?иын ъъ Ливоиско!) Риемиван- 
нов Л-Ьтоаиси, также не противится благов1шеыскомусчп- 
слеы1ю. За годъ до сиерти магистра Виллеквна (^-2в 
марта 1287 г.), о^довательно въ вачал-Ь 1286 г., пост- 
роеыъ былъ оъСенигал1и заиокъ Гиилигевбергь(Ые|||^ел- 
Ьег^) "'), откуда рыцары такъ ум'Ьли тревожить и безпо- 



*") Пъ грамогЬ оОшаакииъ куниая-ь, о которой се&чвск снжеи-ь, ■□- 
просъ о руссинх-ь дЬ^лxъ пиястся «ъ г11С11о11 смап гъ «опрпсонъ ^иIО■- 
смжа!. Зам'Ётяаъ с^□I^а; АНеоЛепСвз . ■ . о1 исииЬа П11е ргыЬяои:» согишОего 
(т. е. 1пегса1огит) ш1оиег|ЬШа ([ганапмш. т|1гию Лкпшш*. рсгвоиагит 
рег1со1«, тешт |1!!1реа111а, еиш «(1 Ни(е110! ^га!» шо^саа^^ ргс1се|1иа1. ^иаI^- 
1ег |||1еп1 Ва1еЫ 10 а«сеп!и Оаае »и|| ра11|о |]ео9сиЫс сгиЫз е1 Ппла1е рвс1з 
|р»оБ Ггаи|1и1е111ег е1 1тргоЬе т тапмг 1.е111с1погят 1га11нп1, ч'сч1 1ат Лв 
пока (геегнпи сар(1иап[1ов, □сс^|]еа^05 е1 гсЬш оп1П|Ьив вроНаш^О!:,' Ргорит 
^чоЛ ИсИ Ье111с(п<, ^и^ циаВ1 ттЬи" ошишо с|«Г(!С«г1п(, тДоСгл ресш'а (о- 
снр1г1аЧ, пипс Уочде гаЧИи» циат ||ас1епи1 1Ыего сЬп9|>а11м1а 1пр11ртйа1 
На ^иосI 1оИ 1еггв реп'см'пт поп гш'т'тнш •пипСпггл ргаЬаЫЧ111г итгаТшг; 
Со11»111ег«п1ев еиат, циап!!» 10111П1ч с! с'гсиюигпиоп^Ьия 1и гЫтв е1 согро- 
пЬаа со(|1ет 111р!с ас 1при(1еи1сг Наг^аЫепяся (ак!) аШсеге ооп тегепшг. 
На и1 \'еги]п:|Ш(ег рге9ита1иг, цпоА [ап|1е111 ораг1иш1а1е ЬаЫи, (1||1ов[« та- 
сЬ!иа11оо[Ьи» зо1егро«|111, и1 Ьшы |||»(га11еге та1еаи1, оссЫеге ОсЬеа»! *т- 
ивгяоа: Хоя. еоптп/тш <п ипнш • ■ • 1Х1еи1*о , . . педоШ, еит шаСкго слп- 
жШо сап1т1 (гнш: ипап11111) еотсшк |I^Ш11^еп^о (1гтап!ти« е1с.и. 

И') ШЬ,11гЬЬ„ I. ЗВЯ, Л^ССС1.ХХХУ|11. 

»") Гчашиш. Лт., ст. в»30; 10»4й— 1«д31. 



коить окреетвых-ь Сенигалловъ (Зимголу), что пос^^лиЕе 
по ирошссги!!! четырех ь лЬтъ остави-ш свои укр'Ьп.шиныя 
села. Раккеиъ , Доб-шиъ и Снд]юб|;нъ, которыя и были 
еожжеиы ''^^. По Риемовануон ЛЬтоачсв, это случилось 
въ 1290гЛ''''). Ест л-Ьтотк-еЦ!. держался благон^шеыска- 
го года, то раэрушеи1е посл'Ьлыяго и^л. олшчепныхъ еелъ 
ви'Ьло 1гЬсто послЬ 25 марта 121)0 г. Этому выоилу не 
противоречить в то, что помянутое С0б|>1Т1е вь .Лтиниси 
относится еще къ правле1|1ю иагистра Коио Фои7>-Г|.'р- 
цогеиштемна, тогда 1сакъ уже въ иа'1; 1290 г., иэораи- 
ныц въ Ыергеитгепы'Ь преемникъ его Гальтъ (ИаИ)! на- 
ходился въ Рнг1, какъ видно изъ н-Ьскольквхь грамотъ 
того года ^''), Но изъ раэсказа л-1Ьтот1гца виЬсгЬ съ тЬмъ 
явствуегь н то, что Коио во время сеингальскихъ похо- 
довъ уже ие бьиь въ Липой!», и что тогда вс^мъ зав-Ъды- 
валъ иаэначеыны!! ииъ вице-магистръ^''^). Самъ нагмгтръ, 
в1^роятво, еще зимою 1289 — 90 г. отправился въ Герма- 
В1Ю, чтобы великому магистру отдать отчстъ въ управле- 
нш Ливо111ею и просить объ увольнеиш отъ гсррме11стср- 
скаго саыа; посл*!^ чего въ скоромъ вреиевп иа его м'ксто 
азбранъ былъ новый магистр ь. 

Выше уже доказано было, что день смерти магистра 
Оттона Фонъ-Луттерберга (16 Фсвр.) прынздлежнтъ 
къ 1271 г., п что этому не протнворЬчитъ и т.н. краткая 



изов— мат. 



'") Таит, к 



ч КВЗЗ- 
Уо.. в<Чв 



37: 



! 1и4С11| 1ат 
УиЛ (1г1иеЬа11| Ьи[||]ег1, (1а!! к! каг, 
У1егс1С 1аг теге. 
Т. е. отъ Рож.шсгй! Хрщ'топа тысяча лЪтъ и да^гти 
правдк, да еше 1'011окъ л-ётъ. 

'^'^) и<I^ «гы.., I. вв1 — вбв. ^,' ихххп — оххх1У 

"") ^пп. Ркнн. ЛЬт., ст. 11533 — 43; 11347. 
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Дювамюндская Л4топись *"}, если въ ея 1270 г. видеть 
б.шгов'Ьщенск!!] годъ. ВмЬст'Ь сът'^Бмъ зам'Ь1е11о было, что 
зта летопись, какъ видио по всему, ао'1е|)оиута изъ весьнз 
достов^рнаго источнвка, вышедшаго, вЬроятио, изъ подъ 
пера соврсиеиипка. СлЬдовательио, ея изв-Ьст|е о год* сиер- 
тв Оттона иожетъ служить повымъ доказательствовгь, , 
что годъ тогда иачииался съ 25 марта. Сюда присоедв- 
ыяется доводъ, который мажетъ быть выведенъ изъ дру- 
гого м^ста той нее ^'БтопI1сп, гд-к сказано : Апно Вотхт 
МСаХ ЛтгсаШт еи ш (1игЬеп т (Не ЬеШе тагдагНе ьчгдпш 
(13 1юля). 5едшп1е Нуете (кН соп/Нс1ш соЫга ЬеНоюшы 1П 
1еппсоЫеп т (Не ЬеаН Ыат (Зфевр,). Едва-лн будегь слнш- 
коиъ смЪло, въ образ'к выражсы1н л'Ьтоиисца видЬть ука- 
331116 на го, что 1 3 (ЮЛЯ съ 3 Феор. сл'Ьдуюшеи эииы лежа- 
ли въ одпонъ н томъ же I 260 году; посл11диШ, сл'Ьдова- 
тельао, начался съ благой'Ьшсн1я. Можетъбыть, наиъ воз- 
разить, что съ такинъ же правоиъ изъ сл'Ьдуюишхъ за 
т'Ьмъ словъ можно выводить именно нротивное, Въ л'Ьто- 
писи псааано: Лппо ^опи'ш МССЬХШ (IеVа^^аIа [ш1 тап- 
(та с( регопа /п (Не рип'^са/юпи (ас. М.11'1ле = 2 Фепр.) а 
^е^НоV^п^$ . , . Ео1.кт аппо ка1. ЛпН соп/ШдгаЮ ев1 1дт есс1е~ 
па ёипетип^й ш (Не Л'уготе(Ня. Въ послЬдинхь словахъ 
ошибка {ибо (Нез !^1'сотс(Н» 25 ноне, I же 1К>нп — (Нее Л'|'- 
со11ет()аодна ошабка дооускаетъ возможность |)/>у'ой. Но, 
какъ бы то ни было, очень можетъ быть, чтооо иервоца- 
чальной л'Ьтописе, нзъ которой заимствованы зти изв1и:т1н, 
пожаръ въ Дюнаыю11дспредшсствовалъвтиржеи1|о Литов- 
ц|^въ и борьбЬ съ ними, и все, таки всЬ зти снбыт!» лс'жа- 
ли въ одиоиъ и томъ же 1203 (благов'Ьшенском-ь) году. 
Лорядокъ, въ котидюыъ они теперь иа\идятся въ т. и. Дю- 
иаиюндскои Летописи, иожеть принадлежать уже сосгэ- ] 



» ЛгсЫт Шг (1||< СсвгЫсЫв ^*- 



10» 



йителю пос^^двеЁ, пвсасшену ве рапьше второй половвиы 
XIV СТ0.И.Т1Л, когда благо^^;и^снск^^^го^ъ}'же иышелънзъ 
употреб.1С111я, Для него, коиечио, было совершение иепп- 
интно, какимъ образомъ 1-е 1ЮЫЯ 1263 года могло предше- 
ствовать 2-му февраля того же (6лаго^^щеIIСкаго) года. 

Доказательство протигьуаотреблен!» благов^шеигка- 
го года п-ь Дюнамювдскои Л'Ьтоиисв, съ аерваго взгляда мо- 
жно было бы находить въ пэв'Ьст1и ея о смерти магистра 
Эрнеста, убитаго в-ьначалЬ марта 1279 г. (сл'Ьдователыю, 
ВТ. 1 278 благпв'Ьш. году) : Аппо ^^т|^т МССЬХХ УИН (Ит*- 
г.шит «I ш /еНота, иЫоеа/ЬшШгадг'Шг [питт тИк^е Егие^- 
1ия е1 саргШпеш <1оттия Еу1аЫ»в г1 аШ диат р1иг€х с11гЫ1ап1 
III попая тагси (5 марта). Но если взять во В[]имаи1е, что 
писецъ, у котораго эам'Ьчаеиъ □ослЬдовательиость въ ор- 
вограФ1и (такъ число 4 у него четыре раза пишется ПИ, 
ИИ разу IV], три раза ^') число 9 аередаегь обыкиовеи- 
выии знаками IX, то невольно подумаешь, что оиъ въ па- 
стойшенъ случа-к былъ столь же шедръ на I, какъ при 
опред^леи1в времени отм-1^чеииыхъ имъ аодъ 1237 и 1307 
г. собьти. 

Говоря одоводахъ, Еак1е могли бы быть выставляемы 
противъ нашего мн'кн1л объ употреблен1И благов'Ьщсиска- 
го года въ Лквон1н XIII в'Ька, нельзя не упомянуть о н-Ь- 
которыхъ грямотахъ того времени, годы которыхъ озна- 
чены очевидно ио рождественскому счислешю. Это т'Ёмъ 
бол^е необходимо, что именно эти грамоты служатъ но- 
вьшъ подтвержден1еы-ь тогдашняго новол'^Ьт!я съ 25 нар- 
та. ДгЬловъ том-ь, что вс-Ь 011^ выданы чужеземцами, или 
временно побывавшими въЛпвовш, или хота и переселив- 
шимися туда ,1ля ностояннаго жительства, но считавшими 
своинъ отечествонъ не Ливои1ю, а другую какую ннбудь 
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страну, калеодаремъ которым они и рукооодствовалнсь. 
Такъ 110во^'Ьт!е 25 дек. ясно обнаруживается въ грзмо- 
тз\ъ Вильге.1Ьиа Моденск-аго и иалдуина де-Лльна 
(А1п<|). Посл'Ьдн!!! не изнкня.!^ этому обычаю и по воэ- 
ведещи въ санъ епнскоаа семнга.и.екаго; впрочеиъ, ии-ь 
едва-ли когда внд'Ьлъ свое епископство. Въ г|)аног1> риж- 
скаго, еинскона Николая (бшвшаго деханта нагдебург- 
скаго); ш Шда аппо ОотШ ШССХХХП, XIV. со!. МапИ 
(^16 Фсвр.) ропи/>са1ш поПп' аппо рг1шо^''°),6лагов1шеи- 
свому году также и11Гь ы-Ьста : иначе сл'Ьдовало бы быть 
1231 г., нотому-что Николаи счвталъ годы своего енн- 
скопства сыячала си времена утвсрждеи1Я своего въ этомъ 
сан'к легатоыъ Оттонои-ь, ъь (231 г. (между 17 Февр. я 
8 аор'Ьлн ''"^]. Въ аосл-Ьдств1И оыъ велъ свои годы со вре- 
мени смерти Альберта I, или, точиЬе, со дпя иэбращя 
своего со стороны рижскага клоедралгнаго капитула, на- 
прнмЬръ: аппо Оотт! тШе1то ^иа(^^аде$^то оЫагю, ропи'/!- 
сШив но«(гг аппо поповесшо *""). Прннялъ ли онъ выЬсгЬ 
съ тгЬмъ и 6лагов'1зшенскос счислев1е года, нензв11стно. 

Лрх1епископъ 1оаннъ I (фонъ-Люпенъ) пачиналъ 
годъ, кажетсл, съ 25 декабря; по крайней «ЛЬр-Ь възасв1г- 
дЬтельствованной имъ копт съ одной буллы папы Ипно- 
ке1гт1л IV, время засвйд^тс^льствован!» означено очевидно 
не по благовещенскому счаскиио: аппо Вот. МСССХ XX II, . 
1я ОотгтсаРа/тагнт'^). Въ благов^шенсконъ 1282 году 
(вростправшемся съ 25 нарта 1 282 г. по 24 парта 1 283 г.), 
кань справед.1ипо зам-Ьчаетъ Фонъ-Вунге, вербнаго вос- 
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кресенья вопсс не было, пбо въ 1282 (рождествеискомъ и 
яноарскомъ) году оербиое коскрсссше приходилось 22 мар- 
та (стало быть, въ день 1281 благов^шеискаго года), въ 
1283 же году, по ныи^шиену сч11слеи1Ю, оио упадало на 
1 1 апр'кая, т. е, ыа день 1 283 благив1;шеискаго года. Изъ 
другихъ грамотъ 1оанна 1 иЬкоторыиоьукаэаиш иагодъ 
и мЬсяцъ нсио оииаруживаютъиовид'1>т1есъблагов'!Ь111еи1Л; 
въ ипыхъ же годъ иокаэанъ ао рождественскому счасле- 
шю. Т'Ьмъ ве мен'Ье ыит'!Ь на друг!» ые прсдставляюгь до- 
статочиэго осииааы1Л для р1>и1еы1а воароса,1(а1Симъ кален- 
дереиъ руководствовался саыъ арх1С11ИСКоаъ, потому-что 
ои-к писаны или не прнно огъ лица одыого Ёоанна, или 
ас въ иред-Ьлахъ Ливоиш. Такъ въграмот-1> отъ 3 Февраля 
1207 г. (1260 благов'Ьщснскаго года) ''"^) |оаинъ, буду- 
чи еще рижскииъ дехантомъ, говорнтъ отъ ииеыи каое- 
дральиаго каиитула, въ граыот'1> же 1279 г.. Февраля 4 
(1278 благов-Ьшеыскаго года "^) оцъ значится лишь меж- 
ду прочими лицаии, оторавлявшнмн послаи1е въ Любекъ. 
Сь другом стороны въ грамот'Ь 1оаина 1275 г., подтвер- 
ждающей льготы, дэрованныя обшиипыиъ куииаиъ архь 
епископомъ Лльбертоиъ ( Па1ит ЬиЬеке, аппо Оош^П! 
МССЬХХ ^^Iш^о, 111 Лотийса, диа са11(а[иг оШсшт Ьае1аге 
1Ьегиза1<>т^24 нарта ^^'), годъ оэначеиъ ие по благов-Ь- 
щенскоиу счету, какъ в1иыо иэъ новой подтвердительной 
грамоты отъ отъ 25 1юня того же 1275 года^^^). Нод±ло 
въ томъ, что грамота писана въ ЛюбекЬ, по просьб11 об- 
шиниыхъ купцовъ, и1ианиъ поэтому, можетъбыть, толь- 
ко сообразовался съ пхъ календаремь, точно также, какъ 
наприм'Ьръ дерптскШ енископъ Фридрихъ, пребывал въ 
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чужихъ страпахъ, привималъ д'ЬтосчисденЕе употреб! 

ное въ тЬхъ м'Ьстахъ, гд'Ь находился, или прииятое тЬыи 

лицами, съ которыми им-Ьлъ д'Ьло ^^). 

Подобнымъ же образомъ объясняется, почему годъ 
договора магистра Германа Ьалька съ эзельскимъ епи- 
скопомъ Генрихом'ъ, объуступк'Ь третьей части Викп^, 
означенъ не по благовещенскому, но по рождественскому 
счету. Договоръ сохранился только въ документе, издан- 
номъ отъ лица епископа Генриха, а Генрихъ, принад- 
лежалъ къ числу иноземцевъ, считавшихъ годъ, по своему 
отечественному обычаю, съ 25 декабря ^. По-крайнсй- 
М'Ьр'Ь, относительно упомянутой его грамоты есть совер- 
шенно уб'Ьдительное доказательство, что въ нен годъ (1238) 
показанъ по рождественскому счислен1Ю. Бслибъ это былъ 
благов^щенскЕЙ годъ, и договоръ, сл'Ьдовательно, былъ за- 
ключенъ 28 Февр. 1239 январскаго года (=28 Февраля 
1238 благов^щенскаго года), то вышло бы^ что Германъ 
Балькъ въ 1239 году еще находился въ Ливон1и. Но, по 
соображен1Ю связи событ1& въ правлен1и Германа, для 
такого вывода сл'Ьдовало бы доказать, что онъ пр1'Ьхалъ 
въ Лввошю не раньше 1юля 1238 года. Между т'Ьмъ до 
насъ дошла грамота рижскаго епископа Николая отъ 21 
апр'Ьля 1238 ^, изъ которой видно, что магистръ тогда 
не только былъ въ РигЬ, но и усп-Ьлъ уже ознакомиться 
съ положешемъ д'Ьлъ въ Ливон1и и принять различныя 
м'Ьры для внутренняго ея устройства. Такимъ образомъ 
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"рушатся вс-Ь вышеприведсинмя предполпжеи)я *''"'). — По 
а налог! II означенной грамоты еписколаГеирнха слЬдуетъ 
заключить, что ивт-другоп грамптЬтогоже Генриха: Оа- 
1ит К|дае, аппоОот1п!сас1пслгн. МСС\\\У, поноса!. Арг1- 
1й^, годъ означенъ нсноблаговЬщеш'кому. во но рожде- 
ственскому счисле111Ю, II что, следовательно, граиота — отъ 
23 марта 1235 г. На тоже время укаэывзетъ н содержаи1е 
грамоты (подтвержлен1е раздала Эзеля между лпвонскнмн 
властями] сравнптельво съ н'!Ькотор|>1М11 другими документа- 
ми, свидетельствующими о заслугахъ легата Вильгельма 
поопред!1ленио граппцъ ноземельны\ъ влад'Ьнаи вь Ливо- 
В1Я, иэъ конца 1234 и начала 1235 года ^'^). Въ нолопип'Ь 
1235 года Внльгсльмъ у1п1алъ въ Пруссию, и поэвратил- 
ся Въ Ливон1Ю не раньше лЬта 1236 плн даже 1237г.^''}. 
Устроивъ д-Ьла ордена въ саном Ливон!» н нерелзвъ пра- 
вление своему преемнику Дитриху Фонъ-Грюниигенъ, 
нагпстръ Гермавъ посп'&шилъ въ Дан1ю, чтобы воэста- 
новитьдружествспныя свошен!» ордена съкоролсмъ Вал ь- 
демароиъ II, грозввшныъ разрывомъ за нарушенЕе его 
правъ на Эстонио. При посррдиичеств* панскаго легата 
Вильгельма моденскаго въ Стеисин 7 1юця 1238 г. ^^') 
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страну, календарем ъ которой они и руководствовались. 
Такъ новол'кт1е 25 дек. ясно обнаруживается въ грамо- 
тахъ Вильгельма Моденскаго и Балдуина де-Альиа 
(А1па). 11ос»1'Ьднш не измЬнялъ этому обычаю и по воэ- 
ведеши въ санъ епископа семигальскаго; впрочемъ, онъ 
едва-ли когда вид'кжъ свое епископство. Въ грамотЬ риж- 
скаго, епископа Николая (бывшаго деханта Магдебург- 
скаго); ш И/да аппо Оотгт МССХХХИ^ XIV. со!. МаПп 
(=16 Февр.) ропи^сШив по$1г\ аппо рг^то^^)9благов^щен- 
скому году также н1>тъ м^ста : иначе следовало бы быть 
1231 г., потому-что Николаи считалъ годы своего епи- 
скопства сначала со времени утвержден1я своего въ этомъ 
сан-Ь лсгатомъ Оттономъ, въ 1231 г. (между 17 Февр. и 
8 апреля ^^). Въ посл'Ьдств1И онъ велъ свои годы со вре- 
мени смерти Альберта I, или, точнее, со дня иэбрашя 
своего со стороны рижскаго каеедральнаго капитула, на- 
прпмЪръ: аппо Оотгт тШе$то д^мйгадшто осЬаео^ роШг/к- 
еаШз П0В1Ы аппо попойесто ^^). Принялъ ли онъ вм'ЬсгЬ 
съ ткчъ и благовещенское счислен1е года, неиав'Ьстио. 

Лрх1спископъ 1оаннъ I (Фонъ-Люнепъ) начиналъ 
годъ, кажется, съ 25 декабря; по краИнеЦ мЪр'Ь възасви- 
д-Ьтсльствованной имъ коп1и съ одно!! буллы папы Ияно- 
кент1я IV, время засвпд'Ьтельствован1я означено очевидно 
не по благовещенскому счислен1ю: аппо Вот. МССЬХХХПщ 
гп Вотгпка РаШагыт^. Въ благов^шенскомъ 1282 году 
(простиравтемся съ 25 марта 1 282 г. по 24 марта 1 283 г.), 
какъ справед.1иво замЪчаетъ Фонъ-Бунге, вербнаго воо- 



2*5) ЫтЬ СгкЬ. I, 160, Л" СХХУ. 

г&в) Ср. |Ь. 1, 143, Л"-" СУИ1 съ 1, 1вО, .4Р СХХУ; 144, .^ С1Х; 210, 

л^ сьхп. 

257) |ь. I, 257, Л^ СХСУП!. — Ср. 233, Л^ СЬХХУПТ; 288, Л^ СХСУИ 
291, Л/ССХХХ1. 

>») 1Ь. Нев;е1(., Ш, стр. 33. 
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состоялся изв'Ьстный договоръ о гравицахъ (т. паз. ЬапЛ* 
8сЬе1()е)9 который обезпечилъ Ливон1Ю съ запада, и далъ 
ея правителямъ возможность обратить все свое выиман1е 
на востокъ. 

Говоря о д'Ьятельности Германа Белька въ Ливон1и, 
нельзя не коснуться похода въ Изборскъ, который обык- 
новенно относять ко времени правлен1я Германа. Изъ 
тогдашняго положеи1я д-Ьлъ ясно, что онъ не былъ пред- 
принять до заключен1яСтенсб1Нскаго договора (какъ обык- 
новенно полагаютъ); иначе было бы совершенно непопят- 
но, какъ въ поход'Ь могъ участвовать датск1Й вспомога- 
тельный отрядъ ^'^). Этимъ отвергается мн^н1е, которое 
подводить изборск1Й походь подь 1238 ^% Вообще не 
видно, на какомь основан1и полагаютъ , что орденскими 
войсками при этомъ предводительствоваль именно Гер- 
мань Балькъ. По Риемованной Л'Ьтописи ^^^) онъ управ- 
ляль Ливон1ею5У2«1'Ьть; г. Кальменерь^') доказалъ, что 
большая часть этого времени относится уже къ правлен1ю 
его преемника : — почему же при изображеиш событШ 
тЬхъ БУз л'Ьтъ не обрашаютъ никакого вниман1я на раз- 
д'Ьлен1е этого пер1ода времени между двумя правлен1ями? 
Почему, спрашивается, то или другое предпр1ят1е припи- 
сываютъ Герману Вальку ^^), оправдываясь единствен- 
но т^мъ, что л^Ьтописецъ разсказываеть о томь подь озна- 
ченными годами? Противъ этого нельзя возразить, что пре- 
даше соединяло походь въ Изборскъ съ именемь Герма- 



едва ли в-Ьроятоо, потому что, по свяд-Ьте льству вытеприведеввой граноты 
епископа инко^ая, въ ковцЪ апр^я 1238 г., нагвстръ Гернанъ быдъ 
еще въ Лнвон!н. 

*^*) Уо1^1, веасЬ. Ргеааа^ II, 35И). 

«^»> 8сг1р1. г^. Ыт., I, 744. 877. 

»7«) Раем. ЛЪт. ст. 2202. 

>'>) М1иЬе11опв;еп в1с (выше, прп. 84). Ш, 417. 418. 

«^•) 8сг. гег. ит., I, 744. 
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' на: въ л-Ьтопяся ниевъ ие по|;а:?.1во, а говорится только о~ 
•ме^^ствр'I^в. Этотъ меистеръ, с.|Ьдовате.<ы1о, мо!^! быть п 
совершенно другое лицо, хотя бы Л'Ьтоцисецъ того и ие со- 
аиавалъ. 

Если прииемъ въ уна;кеЫ1й положе1ие, въ какомъГер- 
иавъ яашелъ Ливпшю, несли всаомнимъ, что виутреиния 
оргапизацЕл этов области сос|)едоточила на сео*)! все вин- 
иаин магистра, то наыь елва-ли покажетсн нЬролтнмиь, 
чтобь у него было вренн сриготоватьсл къ такому эиачи- 
тельиому а|)едир1ят)ю, каковъ былъ аохолъ ыа Изборскт.. 
Мы ие говоримъ уже о тоыъ, былъ ли |1ооби|е тогда та- 
кой аоходъ подъ силу ливоискону ордену, ыахо^твшемуся 
въ совершолном!. пэвсиожеи!» отъ послЬдоихъ тяжелыхъ 
врсмснъ, могь ли оиъ въ 111>с1!олы;о м-^глцевъ собраться 
съ цад1ежа11шии свлаыи, Прееминку же своему Гериапъ 
Бллысъ оставилъ область устроеииую внутри, которая 
усн'Ьла в'Ьсколько отдохнуть отъвы1швеГ| борьбы. Новый 
магистръ могь уже поставить себЪ ближайн1ею цЬлью 
упрочить пплитнческ!» в*!;съ ЛивонЁи. 

Пр1урочиваи1е ВЭЯТ1Я Изборсва къ 1238 году оправ- 
дываюгь ''^'), между прочимъ, т-Ьмъ, что будто бы въ по- 
ход'й участвовалъ граФЪ голштинск!!!, Адольфъ1У, о ко- 
тороыъ положительно иэв^ст^Iо, что, по воэврашеы1н изъ 
^^ивонш, онъ въ 1239 году постригся въ монахи и посту- 
оилъ въ монастырь миноритскаго ордена въ Гамбург'Ь"^). 
Во въ совремеыыыхъ источникахъ сказано только, что въ 
1239 году грзФЪ голштвнскш Адольфъ Фонъ-Шоуев- 



г. ^^то[■., I, 744, сь с 



а Уо1в(. Се!.'Ь. Г| 



«") 8сг1р1. ^ 
П, ЗМ. 

"*) СЬтиа1соп А1Ьеги, ЛЬЬэН! Жа|]еп*19, Не1(111е«1а1111. ' 
(Апио Оот1п1 МССХХХ[Х) Соте* Л|1и1Гив <1е бсооиопЬиге я 
М10оге1 Шга* 1п НатЬцгк аэЬЬаЮ, дке Ы1рро1}11, г. е. 13 аи 
Тоже саюе ■вв'Ьст1е наюдимъ аъ Л11аа1е1 А1Ь1ао1 у Лаигеб 
Ь«Ь, 9от1р(. гег. Оапкашт, Т. I. НаГшае. 1772. р. 208]. 



ге1||1111|[ а|| 
■ста 1^39 г. 



бурГ'Ь, съ супругою Гельвагою отправился в'ьЛивон1ю, 
въ глав'Ь крестоваго оаолчеы1я ^^); но вовсе ве сказаао, 
что овъ участвооалъ въ какомъ икбудь ао\од1^ оротпвъ 
Русскчхъ вообще, тЬмъ иевЬе во взят!» Иэборска. Это 
лишь догадка нов^пшвхг историковъ (отъ Поптааа до 
Фохта), отиоснвшихъ 11эборск1м ноходь къ 1238 году. 
Не бол^е осиовательоо, кажется, и другое оредположев1е 
Понтава, будто датскииъ всвомогательыымъ отряданъ 
предводительствовал! сыновья Вальденара II, Авель и 
Канутъ, 

Со всею точаост|Ю иожпо опредЬ-шть время битвы 
аодъ Изборскоыъ и сл'Ьдующих'ь за т'Ьиъ событ1|1, руко- 
водствуясь покаэаи!ям11 аовгородскаго лЬтописца^^"] а Ж»- 
Т1Я Александра Иевска го ^'). 11осл'1^днее сочинено 



1ВОН1Ю, ^^^1 
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*^в) СЬгоо. А1Ь. 8Ы. подъ 1338 г. [р- 2 И), Лона!. Л1Ь|ап! ташъ же. 
Хровааогвчес11л 11оказа1мн сореяеиивка Альберта штадскаго, о ло- 
ЪзлкЬ грв'М АдольФв IV въ Ди>ов1ю т его аовкрашенш оттуда, яполнй 
подтсерж лаются док;>еита>я того вреяспл. Но гркютЪ 21 1М1.гя 1338 г. 
'иэюЬпгв. 11гкЬ., I, 437, Л-*В1Х), Адо^ь♦■^IV, оаюдяс!. югл» »ъ Гям- 
бургЬ, собнра^с> ^ъ п^ть аъ Лиаои1ю; въ с.|1>11}юшС11'ь же 1239 ГОД}', *•> 
густа 1в, ыад'^елыгыан графами юлшт ввек ими ааднютгя ]'же сывоаья 
его — 1оава-ь съ братъаян |НатЬ. ГгкЬ. I, 442 .Л' иХТ1). По гообранев!» 
первой наъ оввачсааикъ гранотъ, жваоюдоаъ сказать, иожао точи1«опре- 
д-Ыять врена иапвсап1я в-Ькоторих-ь дрзтни. граногь Алодь*а IV, оа 
которы17> оэвачевъ одинъ то.1Ы10 1218 гадъ, беэъ м'Ьсяца в числа, в кото- 
рыя, □□ втояу, гь НашЬигв'кЬе* игкипЛепЬисЬ окаа-шваюгъ сойою ра,п 
гра»отъ того года. (|Ы(1., I, 439-4*1, Л' »XI-^X^V^. Поиятяо, -п-о ой 
ь первой воаовввЬ 123в года, 
«<°)Автор1. оЗан^чанШ еъ А^ьппеи}» !8сНр(. гегвт Ь!топк„ I, Т4Ц 
гаягь ва авторвтегъ Квраязина, утаерждветг, что руссЕ^я л-Ьюлксв 
О того вреиеии вообще вд)т-ь ивередъ и1ьсколькнян годвяв. Отмп% 
к всопред'Ьлевъ. Кав1я руссмя л'Ьгописв раэукЪмтгл аъ 
ь случаЪ Новгородская 1 ЛЪтопись большею чист!» акрао 
обоэвачаетъ годь1 собы11|| иаъ воловивы XIII вЪев, Бакъ яожво ;^б11двтка1, 
оов-Ьряя вояЪшеввыя въ прВ )-||аэв11]н ва я-Ьсвиы, пвсла а лая иедЪлй. 
Ошибки шп, аропологЕп, отиоситсльво говоря, лвшь изредка, ■ ве длвввы- 
ки радаян. какъ ; друт-ь .(Ътопвгцевъ. 

"') Жят1е Длексэвдрв Вевскаго сохраввло» а-ь Сузд&льсяоВ Л4- 
мпвсм по Лавревтье«сяом7 сявск; <стр. 204 — ЗОв, аолъ 6771 годомъ), ■ •» 
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младшпм'ъ голреиешпшомъ Александра, по раэскаэамъ 
предковъ. Объ этомъ свид'Ьтельствуетъ во встуилсашсамъ 
сочинитель с.юнама : «пачинаю аисатп житье воликаго кияэя 
Олексаидра, сына Ярослаплп, внука Бсеполода. По- 
неже сиышахъ отъ отець свои^:ь, и самоаидпць есмъ въэ- 
расту его, н радъ быхъ а ар.». При оа11са1пн битвы иа 
Чудскомъ озер*, оиь также ссылается ыа разсказъ само- 
видца: «Се же слышах'Ь отъ самовидца». 

Въ т. и. Новгородской Первой .'/'1^тот(СН послЬ раз- 
сказа о аоб'Ьд'Ь КЕ1ЛЗЯ Александра Ярославича вадъ 
Шведами па НевЬ, «иЬсяца полл въ 15, на намять святаго 
Кюрика и Улнты, въ вед'Ь^ю на Сборъ святыхъ отець 
630 иже въ Халкидон^о, т. е. 15 11оля 1240 года, л-Ьто- 
пясенъ продолжаетъ; «Того же лЬта (6748) вэяша П-Ьмни, 
Медв1-.жаие,10рьевцв, Вельядцн, съ княземь Ярославомъ 
Володимвричеыъ, Избирьско, и нрпде в'Ьсть въ Пль- 
сковъ, яко вэяша НЬмцм Пзборьскъ, н выилоша Пльско- 
вичй вси, и бишзся съ ними и поб'Ьдиша Л ИЬыци. ту же 






аячялЪ такъ ивэьивеиоИ Псковгкой ВтороП Л'Ьтопнсн. (стр. 2 — 
Т1)Г11 йолЪе или ■ии'Ье а^ш^о аъ иостав!. друт'шъ ^'^типн('ныI 
Въ Лавревтьевсконъ спискЪ, по иеддстатку ы-Ьскодьких-ь ластояъ ■'Ь тонъ 
мКстЬ, оно дош^а ла иасл, тй^ы(о иа полианну. ПосЛ'Ь раэскава о Нквскоиъ 
поЛоиисЁ скаяяи1е прермвзетсв иа саионг. шчал-Ь 1131«ст1я о постробп-Ь и*. 
неикаги городка пвъ Копорьи погаст-Ьп. Со! ранившееся оглпчаеггн от")! тек- 
ста въ иачллЪ ПскокиоЦ Второй .1Ётппнса только чисто филологи чески он 
■ар1аитанн, алт ра а и ости но. происше.никки отъ инвынаатсльпости асрс- 
висчнковъ. а ив отъ раалнч)* въ ре4аки1И. Саяыа ваасвЬЙш!» мэь нихъ 
саЪдушш!! : В&,1]1вр.: аскажвтъ еяу станы н а/!рытья тяч; въ Псков 
II .1. только: »скаиоть рйу стаиы ». (Въ Со*. I Л. 178 и Вогкр. I, 147 
■скажеть ему силу Варяжьсяцю п гтпиы и»ъ: ойргьтв во я»), Въ Лавр.: 
■ ОтголЪ дотшавьсн вя*1а на оь ев в чаек дне, [м лгьто 6748], Оысть (^Ьча 
велика»; но 11с10п. II .1.; лОгтолЁ потшався аа1'ка иа ив. ее вдет., и <^ысть 
сГ>-1а велвкаи. [Въ Соф. I .1. и въ Иосьр. Л. вЪрио : «пь в чдсъ лис»). По 
аюяу проб1.лъ въ Скаээв1и по .(аврсотьв вскоиу списку воиетъ быть вое- 
иолцеоъ по тевсту въ начал Ь ПсковсиоИ II .1Ьтопася съ соображешоиъ 
лЬтопиоеЙ Со«1искоы Первой в Воскрегеиог.ой. 



ЯЙ8 



убнша Гаврила Гориславича '■**) воеводу, а (Ъьековичь го- 
ыяче много побита, а ии^'ХЪ руками взъинаша, и приго- 
иивте полъгород-||Вэа;к1'<)ша пигадъ всь — «стояшаподъ 
городомъ 11ед^.1ю, 11» города ые взяша, ио д-Ьти аоинаша 
у добрыхъ мужк вь ТЭЛ1, и отъпдоша проче; втако быша 
бсэъ мира, бнху бо перев'Ът'ь держаче съ Н'Ьнцп Ильски- 
ввчк II нпдьвели ихъ Тверли.10 Иваыковвч!. съ на-Ьми, 
и самъ почл влад'1тн Пльсковомь в НЬмцк»^^). Въ Жвт|'и 
Ллексавлра Невскаго объ иэборскои бвтв-Ь не говорит- 
ся, потиму-что оиа пи им'Ь^ш орамо!! силзи сь дЪлн1ямв 
героя аов);сти. Но той же причии*. овзят1И Пскова Нем- 
цами упомнаается во въ своемъ N-11071! (опрсдЬляемом'г. 
хроаолопею), во ври рззскаэЬ о во\од'Ь Алексавдра иа 
Псковъ, вь вид* |]олсиев1Л такого иохода (яуя;е бо баше 
грзд'ь Пскооъ взятъ в иан'кстыикы отъ Шшець восажени.»). 
По Псков. I ЛЬтоп. битва аодъ Изборскомъ проис- 
ходила 1 6 аитября; по Пс];о8сков же II Л-Ьтоп. — 1 6 ок- 
тября. Мы отдаеиъ преииушество вервону вокаэаы1Ю . и 
вотъ па каком'ь осиовав1в. 

Вьтак-ь пазывземоЦ Псковском I Л'Ьтопнси обь вэбор- 
скомъ воход-Ь уноивааетсп въ двухъ м^стах'ь: водъ 674К 
годомь, соглхсио съ обшимъ расооложенЕеи-ь гобыт)!) вь 
Псковской 1 Л1тов11си и съ Ыоогородскимъ л-Ьтовпсцен'ь, 
и свсрхъ того, вь свлзв съ солиечпынъ зати1п!оиъ 3 ав- 
густ 1236 г. Въ восл'Ьдненъ ы1ст'1Ь сказано: «Въ л^то 
6744, м-Ьсяад августа 3, бысть знамец|е въ солвцп ""). М 
□оС(^нъ, иа третьее л'Ьто, нзбиша Литва ва Каиы1> иско- 
ввчь засадою, месяца севтпбрл 25. Л ыа др)гои л^то, то- 



'") Вг псп.У! ноа-ь кэдапЬ) Вовг. 1 .1.: •Горвсл1.1И<п.1>. 
опечятна. 

"") Нов1. I Л. 33. 

"*] Ни ■1'1|>опи>||ческин'Ъ таб.пиаяъ дЫ>стлщтв.«Ы10 т 
(ил|счиое затиЬи)». 
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гоже н-Ьсяца 16 день, нэбнша ^ Изборска ИЪыцы, 747-е, 
600 м^'жеЦ Плс-сковичь; и посемъ ирмшедше ИЬмцы и взн- 
ша Плесков 1>оъ л Ьто 6748» ^^). Въ Псковской II ЛЬтописи 
та и другая битва, кашеыекал в изборская , ор|урочеииыя 
къ 25 и 1 6 октября, прямо эанссеиы подъ невЬриыни 
годами, 6746 а 6747 ^'^''). Въ Псковской I Л^тоииси годы 
выведены также не вЬрыо; ио саиое иэдожеи!» ся, вь из- 
стоашенъ случае, такого рода , что при впимателыюмъ 
ра:1сиотр1.и111 не трудно отличить вънемь П{.'{1Воиачалы1ую 
историческую осиову оть прибавлеиш и Ш'решЬиъ, СД'Ь- 
лвыныхт. перимъ иоэд111!НШихъ компиляторовь^"^). Прнжде 
всего, къ числу такихъ ариблвленш прннадлежатъ отм'Ьт- 
ки годовъ 6747 и 6748, изъ которыхъ первый совершеи- 
во цц кстати оопалъ въ средину 11рсд,|ож(;н!я ^*), второй 
же, вопреки общепринятому вь л'Ьтоиися\ъ порядку, по- 
н'Ьщеиъ уже въ коник иэ8ЬсТ1я о случившейся въ нел|-ь 
событ1и ^. За т'Ьыь, иыраже1пя ока третьее лЪтои, яка 
другое Л'Ьтов, также очевидно 1)ринадлсл;атъ поэди-ЬЦшему 
редактору л'Ьтиписи, а не какому пнбудь изъ начальиыхъ 
слагателей ея источпнковъ. Изи^ютно, что первопачально» 
осповоп л'Ьтописек, какъ па западе Европы, такьиуиасъ, 
служили отм-Ьткн, событ1Н въ перечнях ь лЬть изъ года въ 
годъ, паходнншитея въ свнзн съ пасхальными таблицами. 
При этонъ ие опускали въ перечив и такихь годовь, ко- 
торые це были отмкчеиы какими либо Фактами. Такой по- 
рядокъ первопачальиаго составлен1Я лЬтописи обнаружи- 
вается и въ Псковской I .Итооиси. 



»") Пско». I Л*т. ПВ о 17». 
"*) №■□■. и Л*г. 10, 

*") 11скопс1(л* 1 .Нтоппсь обивру-живаеп П1 
рааио|рсменмы1ъ ролкцШ. 
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Одввъ изъ комовляторовъ ея, въ всточвек-Ь, взъ ко- 
тораго онъ вочерпадъ св'Ьд'ЬвдЯу иателъ в-Ьроятво такую 
зам-Ьтку: «Въ лЬто 6744, вгЬсяца августа 3, бысть зваме- 
В1е въ солнци. Въ л-Ьто 6745. Въ л'Ьто 6746. Въ л']^то 
6747 взбвша Литва на Камн-Ь Псковичь засадою, м-Ьсяца 
сентября 25. Въ л'Ьто 6748, м'Ьсяца сентября 16 девь вз- 
бвша у Изборска №мцы 600 мужей Плесковвчь. И во семъ 
првшедше Н'Ьмцы в взяша Плесковъ.» Изб-Ьгая лвшввхъ 
цвФръ в желая првдать своему разсказу бол-Ье округло- 
ств, овъ зам'Ьввлъ ооказав1е трехь^ стоявшвхъ ря- 
домъ, годовъ обшвмъ выражевдемъ «ва третье л'Ьто», 
такъ какъ въ двухъ первыхъ взъ озвачевныхъ годовъ ве 
случвлось ввчего орвм'Ьчательваго* Отправляясь отъ 6744 
года в нм-Ья въ внду 6747 годъ, следовало бы собственно 
сказать, «на пятое л'Ьто», влв, съ точкв зр'Ьн1я компилято- 
ра, даже «ва шестое л'Ьто», потому-что 25 сентября 6747 
иартовскаго ^^) (в явварскаго) года по севтябрскому счв- 
слен1ю лежало уже въ 6748 году, а трудъ компилятора, 
по всЬмъ првзнакамъ, отвосвтся уже ко времевв, когда 
Л']^тосчис.1еше съ 1 сентября было въ обшемъ употреблен1в. 
Но вненно по этой првчин'Ь онъ могъ считать свое «третье 
Л'Ьто» съ 6745 года, такъ какъ* упомянутое предъ тЬмъ 
солнечное затм'Ьше, по сентябрскому счету, приходилось 
подъ самый конецъ 6744 года и стало быть, естественно 
было, ори дальн'Ьпшемъ счвсленЁв , отправляться уже отъ 
6745 года. О переложен1и же мартовскихъ годовъ на сев- 
тябрск1е компиляторъ вообще не заботился, какъ видно, 
между прочпмъ, изъ показаннаго у пего года битвы подъ 
Изборскомъ: битва эта только по мартовскому счисленш 



2*0^ Въ XIII ст(и^т1я, на сЬверо-западЪ Россш, годъ оачииади, какь 
шмЬстно, съ 1 парта, ^олу обычаю, беаъ сояв'Ьввя, са^домлъ ■ оерао- 
■ачальвый осковской ^Ьтооясецъ. 



«■ 



приходилась 16 сентября 6748 года, со сентябрскому же 
отвосп.юсь къ 6749 году.' 

Тлкым'ь образоыъ, въ аяложенги Псковское 1 Летопи- 
си о битвах-ъ иоаКанн'!!» п при Пэборск'Ь обозначается древ- 
нЬншес, достоверное нэв'^стЕе. По этоиу и'Ътъ никакой 
причины сомн'Ьваться въ в^рыости аокзэаиныхь дней сра- 
женш (25 и 16 сентябри). Въ пользу же разиорЬчивыхъ 
показаи1н Псковское 11 д-Ьтопнсн (25 и 16 о'>'тл()))л) ысль- 
э» приводить подобиаго довода. При тоыъ, чтен1е поктяб- 
ря» скорее ногдо происходить отт. исеитябрям иежеди на 
оборотъ. Нппрны'Ьръ, всл'Ьдств1е с.111тыагоиачертав1я буквъ 
сиг, перепнсчиЕЪ, въ экземп.1яр^, съкотораго перспнсы- 
еа 1Ъ, вм'ксто сентября могъ читать «октября», и принимая 
н за описку, уже отъ себя иапксать иоктнорл». Какъ бы 
то ни было, достов11рыо то, что битва подъ Изборскоыъ, 
по Псковской I Л'ктоаиси происходила 16 сентября 1240 
года. 

Возвратясь къ разскаэу новгородскаго л-Ьтопвсца оли- 
вокскихъ дЬлахъ "'), замЬтмыъ, что слова летописи: "ио 
города ие взлшам, должно понимать въ тзкомъ сныслЬ, 
что городъ не бьыъ вэятъ си^ою, но предался Н^мцамъ 
по шир'лгаиъ одной 1]арт1И. [1а это прямо указываютъ 
сл-|1ду101Ц1Я за т^мъ слова: «бяху бо перев4тъ держаче съ 
ИЬмци Пльсковичи II подвели пхъ Твердило Пванко- 
вичь съ нв*1>к1И и самъ поча владЬти Пльсковомъ съ 1Нм- 
ци, воюя села Повгородьская, эин1и ПльсковпчивбЬжаша 
въ Новъгородь, съ женами и д-^тьмни. Сочинитель Ливоы- 
скон Риимованнон ЛЬтописи^^) также говоритъ, чтоПЬ!- 
цм заняли Псковъ всл-|1дств1е Е>анитуляши. Оии оставили 
тамъ иебильнюи воинсьИ) отрядь, п въ ручательство за 



") См. выше стр. и 

")Сг. 2162 — ^а. 
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безопасность егосд^тн поншашэ удобрыхъ нужьвътали*. 
11м1и1 ръ виду (мова летописца: «и отъидоша проче. И 
тако быша бкзь мира», можно бы бы.10 подумать, чтаЛи- 
вонцы подступил! къ Пскову два раза сряду я только въ 
пос^-{^дн^^^ разъ завладели городомъ. Но этого не допу- 
скаеть вырц1кеи1е абнху Си и пр.» По Адытеку, аерсго- 
воры начались тотчасъ поел*!', понолои!» рыцарей подъсг!;- 
иами города н коичились сдачею его. По 11эв{>ст11о же нов- 
городскаго летописца ИЬмцы стояли аодъ городоыъ ые- 
д-Ьлю, ното»1> взллй эзложников'ь и отправились восвояси. 
Значит!!, они ДОСТИГЛИ уже своей 1111ли. Какнмъ образоиъ 
она была достигнута, разсказываетъ лЬтописецъ въ сло- 
вахь: обяху 6о перевЪгь держаче и пр.и Пзъ тЬхъ же 
словъ видно, что выражеи1е: «11 тако быша безъ иира>, 
отиосится къ вэаиинымъ сыошеи1яиъ И'ймцввъ съ Ноого- 
родиаии, а не Псковичами ''"''). А такъ какь сдача Пско- 
ва воспоследовала чрезъ пед11лю посл^ появлсн1л ливои- 
скаго ополче111а нодъ сгЬнаии города и нослЬдвее подсту- 
пило къ городу прлмо съ иэборскаго побоиша, то ягио, 
что Псковичи сдались не позже коцца сеитнбря 1240 
года. I 

Дал-ке иовгородскп! л'Ьтопвсецъ пов4ствуетъ о ииод- 
пократп 1.1X11 иаб'Ьгахъ Н-^мцев-ь иа новгородск1я области: 
«Той же ЗИНЫ (0748^12^^,') придоша ХНыпи па Водь съ 
Чюдью, и повоеваша и давь на ннхъ в11Эложиша, агоролъ 
учиниша въ Копорьп погост'Ь; и не тобысть зло, но и Тс- 
совъ ваяша и за 30 верстъ до Повагорода гонпшася гость 
б|юче а сЬмо >Лугу и до Сабля». По жиТ1Ю князя Алек- 



ЛЬх., |-д)> 111.711 п^□В'ь пи -сака бышл Пез1> н 
Тмрлм.1я Иапикоппча присведнинетса 
пи ■■сну НЬаипн'ь ли.т эялошшкоя-ь. 
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сандра это случилогь иа другой голъ аосл-Ъ ыевскаго по- 
боища ^*'). 

Иостроив-ь кр-Ьпостц}' авъ Нопорьи погости», вероят- 
но еще аъ аачал-Ь зииы 12|^, рыиарн стали твердою но- 
гою посреди Код», такъ что «оглн обратиться къ пап!) 
съ просьбою о порученш д^'ЮВНоЦ власти надъ вновь пр1- 
обр'Ьтеыиои страыоЦ епископу э;1ельскам}' ^^). 11ос.|1>д11Ш, 
для этой ц'кш, санъ от11рав[|.1ся въ Римъ, эаклю-швъ сь 
орлепомъ пр^■д||арIIтельиос услов1е о вэапмыыхъ прзвахъ 
ни завосвапиыя земли, I3апр^^я 1241 года'^). Подтипу, 
договоръ впце-магистраЛ11др1!я Фопъ-Фе.1ьвеыа и внии- 
епвскопа аэыьсиаго Николая*"') съЭэсльцами, вь которомъ 
у|]ОМлп)то о ио^эдк!^ епископа Геириха оъ Римъ, оо вся- 
ком!. слунаЬ заключен*!. посл'Ь 13аир'Ьдя 1241 г., вероятно 
л'Ьтомъ Т010 года. 

Между т11МЪ успехи иепр1ятельскаго оруж1Я побудили 
Новгородиевъ пр1пскать себЬ иоваго вождя. (Съ Алек- 
саидронъ Лрославнчемъ оии поссорились, всл11дстВ1е 
чего опъ у-Ьхалъ сь друлснною оь Переяслэвль). Велшаы 
кплэь Ириславъ Всеволодовнчъ далъ иыъ сына своего 
Андрея; но пос.гЬднсму, очевидно, не носчастлишмось иа 
воник: «а на волость Ыовгородьскуюыапдоша Литва, НЬм- 
ци, Чюдь и пониаша по Луг-Ьвсв кони и скотъ»^), и бсэ- 
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ский] впойЬди кпязя 
п виз гряди та градъ 



второе 1ке 4( 
А^е|[с■ндра, ор1идиша 
аЧ| отечьстяЪ Адексяидрои'Ья,. 

"•) ЬМ. ГгкЬ. т. 33, И>' СГ.Х1Х, а : <.Ггв1ге< йопт» я. Ивпве Т1|еп1оп 
1п итоп1!1 . . . сап1 а 9^11^ яро^ЕоИса ро»1а]агеп[, 1аг1»||с11опет по91Г(1т (та- 
ссопа Ээедьскага Гянрша) схит)! в.! (еггвя йЯет Б«(«Л11Л1 1ат соптсгващ 
М Ка1|ап], 1п (рггк «Шс11се1 ПаЫап!!*, Коатс, 1п|;Нар е! Сагс1ве. (1е 
«ре« сга1 1!оптег«10Л1я В11 П(1ет СКг1«1!, гит <атп оеенраШа еяеМ а ргасЛ 
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престанпо трспож1ми Повгородцевъ, так^ что не предш 
д-кюсь возможности обработывать по.1Я («и шмз-Ь бнше 
орати ао се^омъ и ыёчимъ»). Тогда Цовгородиы вспомнили 
о побЬдовосномь мсчЬ Нсвскаго н въ концЪ 0748 мартоа- 
скагогида, т. е. въ начале 1 211 г. «послаша владыку съиу- 
жи онпть ноОлександра ...олиавдаЯрослав'ъ сына свое- 
го Александра опить». Прибывъ въ Иовгородъ въ 6749 
(1241) году, Алексаидръ Мрославачъ собралъ ополче- 
ы!е, состоявшее изъ иивго])Одцев1., Ладожань, Кор'Ълы в 
Ижорцевъ, и оовелъ его «ва городъ Кооорыоп. Городокъ 
былъ взятъ и раэрушепъ до осиовав1я *^}, в-Ьролтио еше л*- 
томъ 1241 (6749) года. «А П-Ьмци», продолжаетъ л-Ьтопи- 
сецъ, «прнведе въ Новъгородъ, а ин'Ьхъ пусти по своей воли; 
а Оожаиъ и Нюдшопсрев-Ьтникм пзвЬша» ^^). По глзвиое 
д'Ьло было сше впереди, имеипо воэврашеы1е Пскова. Для 
ВТОГО требовалось бол1>е эиачительныхъ силъ, нежели ка- 

^^''^ о рорушсиш крепостцы пряно говорятсл, хот* НС «ъ Пывгирод- 
сиоб I Лтопнси, в шъ Жит1к квазл А^сь-гавлрл (Псков. II Л. 4: ср. 
Со*. I Л, 179; Вискр. Л. I, 149). Притон-» это иаж1ст1е подтаерв^ается 
словами НивгоролгкоИ I ЛЬтопнси пид1. вТ87 годонъ : « Цеп роса кияаь 
Днятр|иу НовагородапосгавитисеПЪ юрод* ИапврШ, в шед-ь сшъ грувн 
|1.Въ ^'^то(IТ)(в. КиазьвынкШД нитруй, съ иосвдипконг Михаилонъис]. 
большими н^жи, ехавши оСиожп городъ каневъ Копотню». Очевндво. что 
перглъ т1н'1| города танъ не быдо. Вообше Новгородцы, за вдадЪвъ непр1я- 
тел.с11ими крЪпо1:т1и1мн, оПыквовеппо раэруи1а4я и жгди ш*». Ср. в а пр. 
Ыоаг. I Л. подъ гг. 6802. 6803. 080». 

^**) В* Жвт1и этотъ *актъ и«редается ас оовг-Ьмъ отчетдиво с.юввна: 
•кпдзь же Ддексавдр-ь во свор'Ь вде и изверже градъ яхъ (т. о. [)11>- 
иссь) яаь осио«а111я,а самыхъ иавпща, в ов!)^-» г-\, собою попеде, в ии1» 
помп.ювввъ отпусти, 61. бо нидостш'ь паче кЬры». Впрочс'Н'ь, ножегъ 
быть, ввЪсто нз!1п>и1а доджпо чвтап. «лбншв, нан-к оиачптсн в'ь ^1^топиI'лп■ 
Со+^иской 1 [\Ч0) и Во( кресеысков (I, 1411), доподняюшкхъ яэдожси^е в-ь 
Н^ит'в раэгкаэонъ Новго ро лека го д-Ьюп пена, гд11Д1юшянъ»Прааонъ: аПр1- 
1ха князь ведикШ Адексаидръ Яросдаавчь вь 11онгород'>., и вэыде 
вскор-Ь съ Новогоролин, и сь -Ьдижаиы, я (^ъ 1Еор1.1аю, в съ Кжеряии ва 
градъ Ко110р1ю, н яэвръке г|>ад-1. изо ошоваиЬ, ■ еажнхъ Влдицл избнша, 
в ОВ1Н съ собою арвведс Я1. Ыов1'ородъ, а ввысь пожадовад'ь (чйт. пожа- 
довпаъ) отпустидъ, С1 Ло ийдоетвь-ь паче мЬры; ш Вожань и Чюдцу т- 
равпшнинояЕ нлтшаог, я опЬи лъ Русь". 
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квнв расаолагалъ Александръ Ярославпчъ. Съ пемпо- 
гочнслеивымъ воЦскомъ можио былоиад^яться науспЬ^ъ, 
не пиаче, какъ застигая городт. въ раси.юхт.. Но тогда 
нысвио, въ сл^'ча'Ь удачи, всего бол1>е сл');довало опасаться 
столквовенЕа съ спльиЪпшныъ ыепр1лтелеиъ. По этому 
Александръ обратился къ отау съ просьбою о высылк* 
всаомогательиыхъ воискъ ^'). Низовые полки ^''^) прибыли 
сл^Ьдуштею зимою, в въ вачалЬбТбО года т. е. въ мартЬ 
12-12 г., квлзья (Александръ и Андреи) выступили въ 
походъ ^''^). Пеожидапвос в стреивтельвое иа(1аден|'е ва 
Псковъ ув11ичалосьуса11хоиъ: городъбылъ запятъ Русски- 



лръ спгъ отпринлсл 



"") По Л'Ьтопнелн'ь Со*. I а Вмкр., . 
«■"Ь Р^'СЬО. Си. тфрдьи. први. 

»'") Во»г. I Л. 53. Лн». Рнвм. ЛЬт.. ст. 4213. По Жит1ю квязя Хле- 
«санд'р* ись привел п-ь Нокгорпдь Аилрей Ярослвичь: иОтеа-ь же 
его Лрослв'ь 11р>1^4а.|ъ бЬ ей; брата меиыпаго Дидр'Ьа, папожошь, въ 
■вижеств'Ё лр^живЬи. 

3°^) По Жит1ю кпвэя Алексаодра, вто было вао побЪл'Ь... Але- 
ксаядровЁ, якохе поб-Ьли корабля {чят. короля), об третШ тдл, въанк- 
нее аремяи. Другой годъ посл-Ё невгкаго побоища 15 Еюлн 6749 (1210) г. 
би лъ 6719, а третШ — 6730, простирано Шса отъ 1 нарта 1242 ло 28 'Мвр. 
124Л г. А танъ какъ лоловоП боА (тякъ наяымстгн гъ иашшъ л'Ётопнсих'ь 
бнтаа на Чудскоиъ озер'6) ироисюдвлъ 9 апр-клп. то и по гиыслу Жнт1я 
ел'Ьдуетъ пр1урочить его, къ началу того гола. Въ маргЬ 1242 года зима 
стояла еще суровая, какъ видно взъ того, что въ начал! апр'кля могли 
сражаться на льду озера. 

ВырэжеиЕе овъ анянес вренв», отвогншеегя таклх-ь обраэомъ къ па- 
чал; иартс1В1:к«го года, не служнтъ лн опров^ркипк'иъ предложит и ыхъ 
вишс Гнрвн. 147) эанЪчаЫЙ о эа11еа1п аэниын въ хронолошчвскоиъ от- 
вошешв? Не дукаю. Не должно забывать, капая ралпкца между сказан1еаъ 
и лЪтапа1!Мо. Въ лсрвомъ хрпполоИя — вещь второстепеппая, лрндато'швд 
[по атому точныа 1роиологнчо('к1я опред'Ълен1я въ скаэ»н|в1ъ легко сгла- 
■сйваится, эвм'Ьояюг1;д болЪе общняв выражен]ямн). Л1Топнсь, вапротявъ, 
вся освовавл таснно ва хропологмческоИ сЬтн ; 1ронолог1я здЪсь вграетъ 
первую ро.1ь. Лспо, '(то пэъ обраяв вырлжеат въ сяазапдв нельзя гд-Ёллть 
правильнаго лывода о л^.топпсгюи 1роца.10ги>1еской тсрмнмологЫ. При- 
томъ, яп'Ь кажется, въ впстолшеи'ь случаЪ, сдовл ивъ зимнее вренл>. не 
ароиологвческос оаредк1еп1е, а черта раастза, пряготопляюшы ч 
(гъ леЛавому бою. 
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ИИ, не смотрл на отчалвное С011рот[11к1еп1е рынзреГь Цо ] 
я-Ьсть о томъ полияла всю Ливонзю, какъ сираведли 
предвил1'1'ь Л дександръ. Оао.(че111п встрЬт11.1ись "наЧуд- ^ 
скомъ оэер^, ыз Уэм1;|11[ у Воро(|'1!я клмени» н иы11сяца [ 
аариля «ь 5, на память свнтаго мученика Клавд!н, па Пох- 
валу саятыл богородицы, въ суботув (т. е. 5 апр'Ьла 1243 ] 
года), завязалось сражеы1е, кончившееся жестокиыъ аор>-| 
же111емъ Ливонцс'въ. 

Г. Б'Ьдяевъ, въ стать-Ь подъ назван1еыъ: оВеликШ I 
Кияэь Алсксанлръ Певск!»" ^"'), несколько пиаче аоип- 
наетъ ходъ этихъ событий. Основываясь, главиымъ обра- 
зомъ, на иокаяан1Л\ъ позднЬишихъ л-Ьтоппсцевъ ^''^), оиъ 
полагаехъ, что послЬ вэлт1л нЬмецкаго города «ат, Ко- 
порьипогост'Ь»'**], Ллексаыдръ, по требовап11о хана, оы 



^ ВреяЕНпякъ Имяераторсквго Мосхоккаго ООтсспа Встор1п 
ДреяппстеИ РоссШои», Ко. IV. Могша. 1й49, стр. 11 — 13. 

^^) Цовг. IV Л., 37, Ников. 111, 27. Лыо1. II, 23. Со*. Вреи. 1. 296 
Псно>. I Л. 179. — Въ освовав1е нашего ивложен1а, какъ заа11че11и, мгля 
лоа'Ьстюии!* йъ Ноагородгко1к I ЛЪтопясн ■ въ Жнт1а Ллемсшдра 
Песка го. 

*'^} Я гь в1И'Ьреп1еп'ь употреблаю описвгельвое ■ыражен!е, «оторызгь 
11он'ородск1Й ^-Ьтоонсецъ обозвачаетъ о'Ьнецмй городокъ, гоаорл о его 
пг№тро11к^. У г. Б1^^яе■а городъ авимпг Кочорм (л Яроп.1а>1> иошел. иа 
ВЪапоаъ гъ Копорьюв), согласно съ пыв^шняш. иаэаао!»!!!. ге4е11|л С.>Пе- 
терПургской 17брр111в, яъ Петерго«скоя'ъ }'^д(1. Но сукестаовааюШ Ы ^ 
тоиъ же ч1-.сгЬ въ старниу городъ паэыаадса Копорьл. (Ся, Н*аа 
• О пятныахъ н погостахъ Новгородсивхъ *ъ XVI а^кЪ. въ VIII к 
Звпнсокъ Ишераторскаго Русосаго Геогра*яческаго ООшосгы. Спб, 1В( 
въ Прядож. I, ва стр. 29. Въ тексгЬ сочввеа1я, ив стр. 134, «городъ К 
иоры> — опечатка). Оодъ 6749 г. в'ь Нивг. I ЛЪт. сказано : вп 
Одексавдръ ва Впмцн на Го[юдъ Копорыов. Иежду гЬнъ, 
что городъ, изв-кстный ■посд'Ьдств1н подъ вневвагь лКопарья!^ поегроеи 
был. Иатородцамн уже въ бТОЗ году. (КрЬпость, сооружевпая 'па топ 
же нЪст^ в подъ гЬ>ъ же вапяав1еиъ •еляяияъ квяаеаъ Днятр1емъ 
Адексйпдровпчекъ, въ 70-«ъ годахъ XIII стод111|я, опить был ра*- 
рушепа иоагородппив во время иеждуусобаой войны. Си. Ыояг. I Л. подъ 
6700 годпнъ). Это обстоагедьсгяо юзбуждаетъ вворосъ, дЪНствятедыю лт 
(«нъаааыпалась и ярЪвоотц!, постросявая Эстдяндцти Логд>ди1е, 
лечно, орозвал) ее внененъ пЁмеоквнъ. а яе поагородсклп. 



ъ. Обрааоиа1^^^^Л 
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правелся въ Орду. Между тЬмъ, будто бы, аП^ципы, оо^ь- 
эулсь его отеутств1еыъ , эиынвмъ пренеыемъ аапл.ш на 
Пскооъ, раэбн.ш тамош111е пи.1К11 н. завявь гороль , поса- 
дилн въ мемъ своихъ тууаавъ». Б*]Ьсть о томъ, встр'1>т110шля 
Алексаидраужеиа возвратыоыъ иути иэъ Орды, ео Вл;1Л11- 
ынр'Ь, побудила его «обратиться сь просьбою къ отцу от- 
пустить ыизовыя войска на поношь Иовгородцамъ, и, по- 
лучивъ сог.1ас1е оть Ярослава, овъ отправился въНовго- 
родъ съ братомъ своии!. Аыдрееиъп. Пыстрыит! лвпже- 
В1еиъ завлад-Ьл'ь оыъ Псковонъ в раэгроыилъ И-Ьипсвъ въ 
ледовоиъ бою. 



) полгороде каго ваэван1а д^а иебллынвго ;|ф11плрв1я, 
которое *сиор1 Пыло раэрушепо. ие очень с^роятио. (Ся. лр^г1с примеры 
подобрыхъ построек-ь, иал-1. п: 6761 м 6802. Г>в01, в803, 1!808 и 6Я09. Гр. 
также вЯ|8 н Л822 гг.]. Но атоиу юяиикаетъ соинЪв!?, прннал.к-житъ ла 
■иражепЕе : ппондв . ,. на город-ь Кйпорьми, говреяеанаку, пррво1(а'1альао 
вапасявтсм^ яэъ голя 1* год* тея}'ш!а сабыпш, влн ото IIвса^^ уа1е дру- 
гое 411Ц0, эйппнаашееса редакц|ри ^Ътопяск аъ такое ■ррвв, когда гущй- 
ст■пва^ъ но1Г0родск1А тродъ Копорья, иаэ1ап1с котораго иго ^пцо и пе- 
репогмло на арежа1Й в^аецпй городоиъ? (Въ под^вIIпо^ л'Ьтопнсн. нпжетъ 
бить, з||вчя^п('ь: апоале ... на городъ ог Коппрьнв, т. с. пого<-т1>. (Ср. Пскоа. 
I .1. 179.). Несостоятельное !111'Ьп1е о содреисопомъ соста1леы1я СнноЛалнаю 
списка Ноагородской л'Ьтопжн. одмоаремовио гъ юдонъ описы>аеиы1ъ 
>1. пен-). саПыг111. ■!• нашей дптератур-Ь неоднократно подвергалось уже 
спраеелляаов крйтна1.]. Все за11сь э.чкясигь огь внвчстя слова поюсшя. 
Если въ вырвяенвн : агорплъ пъ Коппрьв погости», посл'Аднену слову но- 
жсгь быт1. придано авочеш'е не округа, а гред«точ1а округа, глаанаго въ 
веях селеи1а («ав1>ство, что погост-ь лнЪл'ь н то н другое впачео1с!. тогда 
есть юзиожяость раар-Ьпшть недоуч11н1е аъ пользу первой полотшы ли- 
леяяы. П ре^шп ложен 1е ато можно подкрепить взв1:ст1ея1| .гЬтопнгп, что, 
по »эвт1|| городка. Александръ Неве к1й вОожанъ н Чшдцю пфввгыя- 
пмкы нэгЪша*. Впдно, воэяутпвшаяся Водь пригласила къ сеН* Н^мцевь. 
(Ср. стр. 123 II сл'Ьл.]. Въ такоиъ оучо'Ь посл'Ьдн10 иоглн укр'Ьплтьгк въ 
олнокъ иэъ водсипЕЪ селевШ. вогивв1ея1ъ наэяав'е : аКопорьи погостьи 
пл» пКопорьаи, которое такнвъ оЛраэонъ яогло переПтп м на н'Ьяецкуи 
кр'Ьпогтпу. Лля полнаго обоар^и[а иатер1ала по атояу вопросу, эаагЬтвяъ 
еще, что въ Скаэав1н объ Алексанлр'Ь Невскоиъ н11яец|;1Н городокъ не 
ннЪетъ опред'Ьлевваго вавван!!! ; говоратсв : «в воэградншй граЛ» въ 
отечьста-Ё АлевсавдровЪ: квяаь же Ддевсввдръ васкорф пм п ваверже 
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Считаю нужыыиъ, спецт.1Ы10 разобрать это воэзр^н1е 
ва связь и пос.1'Ьллвательвостьупоня1)утыхъпроисшеств1и. 
Такоп разборъ будстт. сл^'жить подкр1п.1еи!емъ правильио- 
стп преддожеиваго выше хода Фактовъ, в представляя ви'Ь- 
сгЬ съ Т'Ьыъ критику пов^ствоваим! поэдыЬишихъ л1|Топи- 
сцсвъ, умиожитъ (хотя бы и гкромвою долею) ве очень 
обильный до сихъ аоръза[|асънатер1аловъ, ыогушихъ слу- 
жить къ опред^ле11!ю взанмныхъ отношен!» раэличныхъ. 
дреен^йшахъ и аоэдв'1Б&шихъ, ^Ътоиисиыхъ рсдакшй. 

Обратимся, во первыхъ, къ по^эдкЬ Александра Яро- 
славвча въ Орду. Г. Б'Ьлаевъ, иеговорнхронологическн- 
иоложительпо, когда зто было, ограничивается отпоситель- 
вь)иъукэзаы1емъ на предшествовавшее вэлт1е огорода иъ Ко- 
оорьи аогосгЬ», и послЪдовавшШ ледовом бон. Действитель- 
но, въ т. и. Новгородское IV Л1тописи разсказъсл^дуетъ 
аненно такому порядку; между упомянутыми двумя «ак- 
тами помешено взв'Ьст1е : «Въ л-ЬтобТЗО. Пдс Алексеи дръ 
къ Батыю царю, а Олегъ Рязааьск!^ къ Каиови аде. И 
првшедъ Александръ отъ Батыл, в поиде съ братомъ 
Лндр'Ьемъ а пр.и^**^). Но справедливость этого изв11ст1Л 
подвержено большому сом1гЬн1ю. Въ пачал'Ь С750мартов- 
скаго года (простиравшагося отъ 1 марта 1242 до 28 Фсвр. 
1243) Александръ не могъ -Ьхать въ Орду, потому-что 
въ нарт'Ь 1242 г. овъ уже воевалъ съЛивонцанв. Ъил^ть 
же въ 6750 год'Ь не нартовск1н, асентлбрскш годъ, нЬтъ 
достаточно!! причины. Изъ другихъ М'Ьстъ Новгородской 
IV Л'Ьтонисн мы эиаеиъ, что составитель ея вообще не 
вводитъ нам^^репно севтя6рскагосчис.1ен1Я вм'11сто мартов- 
скаго ^. Есла вужво было, во что бы то ни стало, спа- 




) Ыовг. IV л. 97. 
*°'] Это доказываете рвспорддокъ 1рпи<могл<1сс):нхъ лаааыа-ь, I 
Ьрг, подъ годзка 0625, еоЗП.тИ, СбТТ. 
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гать достовЬрпогт!. из81;ст1я ПппгородскоЦ IV Л1.топвси 
и осиояянимй на пеиъ рапшрпдокъФактовъ, тоедныстпеи- 
ныГ] возможимп выходъ изь троно-югячоеняго эатрудне- 
||1я оредстав.шло бы предоо.южснЕе, что зал|ктка о аоЬэд- 
к-Ь Л.1екса11дра пъ Орду относится собственно кь концу 
опига111Я предыдушлго (6749) года и только по отябк1| 
поиа.1а т. начало 0750 года. Такъ, кажется, лумадъ и г. 
ПЪ^лепъ. По крапне» м^рЪ, такъ клкъ, по его 1Iз^оже- 
П1т, Н1:н111>г, пользуясь отсутсг111емт. Александра Яро- 
славнчз «зимтит временемь иапали на Псконъм, то оче- 
видно, что, \и> мнЫт авторп. Александръ отправился 
въ Орду иа зиму. А этазпиа, которой лрсдшествовало взя- 
Т)е городка «къ Ко11пр1,п погости», по вышеизложеиноыу, 
могла бмть Т0.1ЫСО знмэ в749 мартовсиаго гола (12^^ г.). 
Всякая псторипеская догадка можетг им^'.т!. 311ачеи1с толь- 
ко тогда, |;огда на ея сторон!; вероятность, основапная па 
Фактах'Ь. Упомянутое нами предполо:ке111е требуетъ иод- 
кр-Ьплсгпя доводами, по которыми. б||1Л0 бы вГ.роятно.что 
Ллексапдръ тогда находился въОрл1>. Друпе источники 
(кром'Ь Новгородской IV Л1;тописп) р{<и1ителшо не пред- 
ставляюгь намг для зтого никакое точки опоры. Какъ въ 
Новгородской I ЛЬтоннси ивъ Жит(п кияэя Александра, 
^ такъ ивъпоздн1>ншихъл'Ьтоппся\ъ п'Ьтъ аасл^ла по'к.икн 

Александра въ Орлу около того времени. А сама въ себ1> 
^В НовгородскапIV Л1топигьне эаключаетъ достаточиагору- 

^Щ чательства въ достов1'.риости сообщаемыхъ ею данных ь. 

^Ш Пзложсн1е лввоис1Еихъ лЬтонпсен въ этомъ нер!од'Ь 

^В времен» не совс1>мъ отчетливо. Риеыованпая Л Е^топись, прп- 

Н писываемал Альннеку, отноеитъ взят1е Пскова Р)сски11и 

^Ш и ледовое побоище къ двумъ разшчпымъ походамъ; но 

^1 въ то же вреин, первое д-кло нрнписываетъ какому-то нов- 

^Ш городскому кнлзго, будто бы не тождественному съ побЬ- 

^И дителемъ ва Чудскомъ озер*!!. Алексаидромъ «Суздаль- 
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скйыъи '*'). Такъ ваэываемля Орденская Л-Ьттшгь объ 
}ч:иенскоп битв-Ь совг-^мъ ие ^вомннаетъ, завоеиат*".1я же 
Пскова правильно называетъ Ллексаылром'ь, отплся зто 
собьше ко времеви великого магистра тевтонгкаго ордеиа I 
Конрада, лаидграФа тюр11нгевска1'о^"']. На этонъ огнооа- 
-Бш выводная, что возйра1цеи1е Пскова ии'1:ло 1кгЬсти до 24 
1Юла 1241 г. [дия смерти магистра Конрада) *"). Но по- 
каэанЗе ордеыскаго л'Ьтописци едва ли осиоваип ■швзв'Ьст!!! 
совреиеииика; оно, дунлсм'ь, ничто янос, ьакънлодъ сооб- 
ражен]!! самого л'Ьтописца. ИэвЬстио, что вообще его хро- 
Н0Л0Г1Я довольно провзвольва и ве^асл^'живаегь в-Ьроят!». 
Впрочеиъ, ионсегь быть, в!. настоитемъ случа-Ь, оиъл-).!)- 
ствйтельно вашелт. гд-Ь ннбудь изв'Ьст|е, что во время ве- 
авкаго магистра Конрада въ Ливоц!» велась воина съ 
Повгородцами. И^борск!» походъ в взят1е Пскова ПЬмпа- 
ив, — событ1л которыл В'Ь саиомъ Д'Ьл'Ь приходились во 
время Коирадова правл1^111я — по его м11-Ьн1[о сшда не 
шли, такъ какъ въ его храколог1и для Конрада отведеаа 
была бол-Ье поэдияя эпоха ^'^1. О стычкахъ, бывшихъ эн- 
ною 12^^- года овъ не зналъ. Оставалось одно крупное 
явлсы!е, свид-Ьтельствовлвшее о во1П1-Ъ Русскихъ съ П'Ьн- 
цаив - — заооеван)е Пскова Алсксандроыъ Ярославн- 
чеиъ, в его-то л'Ьтопнсеиъ, безъ дальн'кишпхъ околпчво- 
степ, в пр|урочилъ ко временв великаго нагнстра Конра- 
да. П такъ, ливонск1е всточинки не нредстзвллютъ вика- 
кихТ) лостов'Ьрцыхъ данныхъ, иогупшхъ поколебать наше 
нэложе111е русско-лнвонсквхъ д-Ьлъ 1240 — 1242 г., ос 
вавное на покаэавЫхъ Новгородское Л^топвсн. 



•О) бсПрС. ге1 

Ч) 1ЬЫ. I, 7«. 877, 



г. 3177 — 22В0. 
., I, 833. 



"») Си. т«м ко, стр. 864. 878. 



Остается решить еще пдииъ воарось: кто пове^ъ ли- 
вовское опо.гачис къ И^б|)[)ск) и подь Псконь? М.ш, что 
въ настоящем!. одучаЬ одно н тоже, кто ^11|>ав.1ндъ тоглл 
Лнва111ею? Выше иь[ доказа.ш, что »то немось быть Гер- 
нанъ Бадькъ, какъ до сшъ поръ полагади. Его непо- 
средствеиньшъ преемиикомъ, по одвимъ д-Ьтописцамъ. 
бьиъ Днтрнхъ Фоц-ь-Грюниигеиг, подругимь — Геи- 
рмх'ь Фоыъ-Геимбургъ. Кь зтимъ двумъ кмспамъ ири- 
соедиипется еше третье — Андрея Фонх-Фельвеиа — 
двцо иеиэв^стиое дЬтоппсцамъ, но встрЬчасмое въ грамо- 
тахъ того времени. По о^тсприылтоыу теперь мн'1>н1[о, 
освоваыиому на нзсд1;доваи1лх'ьг. 1СадыиеЦерц .Дитрнхъ 
4>онъ-1''р№НН11ген-ь уаравдялъ ^яво111е10 два раза: снача- 
ла, отъпо.111ВН11Ы I 238г. до конца 1212г.(съпроисжуткомъ 
въ4( г., когда у'1:сто сгоэаинмадъ вкцемагнстръ Лидреп 
Фонъ-Фельвенг), и потомъ, вторично, съ половины 124^ 
года по исхолъ 1256 г. ^'■^). Пространство же времени съ 
первыхъ м'Ьсяцевъ 1243 г. дополовкны 1244 г. отведено 
для Генриха Фонъ-1'енмб^рга. Пп лтои хронолопп, 
стяло быть, ноход'ь Лнвоыцевъ иа Пзборкъи Псковъ аред- 
оринятъ при Дитрих'Ь Фоцъ-Гршниыгвн'Ь. Ноточнолп 
такъ было? 

Сохранившаяся грамоты тогдатняго вреисии свид!;- 
тельстпуютъ о орис^тсто!!! Дитриха въ Ливо1|1й въ пер- 
0011 половинЬ 1239 г.^'*) и нотомъ въ 1242 году ^");А||- 
дре!1 же Фовъ-Фельвеяъ является дивопскимъ иагигт- 



*<>| МйиЬрЦцпцеп ■»■ Лет СвЬ|е1е Лет СекЫсЫе Иг~ ЕЬа1- ипЛ Каг- 
1япй'», П1, 413 — *2). .Чспр1. гет. 1.11 )л. 1,7*5 — 719,878— 881. т.Випве 
иш! *. ТоН, В9(-ио<1 ^(■япа^К'Ке Вг1сПз||е. ЕЫег ТЬе||. ПапшЬе ип<1 Ог- 
аео^ггИ. 2пе||рг Вжк!. Нс>я1. 1Яат, пр. |Я». 

"«1 и*!. СгкЬ^ I. 313, Л-'СЬХ111 : НпЫт 1п ТЬагеЫЫ*. аппо йот!!)!- 
еле )пс11Г11вии1|!) М Йисе1)1е«г1иа 1гкр|1|П0 лоно. 1сг(т й1:с1то с11№п|11гит 
№!)(= Юлпр. 12111 г.} 

>") 1М'1. I, М2. ^^^•а.1^X■. «пло Погштмс (|плагпа1тп1ч] МГСX^II. 
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ромъ въ двухъ грамотахъ 1241 года '*^)9 язъ которыхъ 
первая — договоръ ордена съ эзельсквмъ епвскопомъ, на 
счсГгъ вновь завоева1шы\ъ зсиель въ новгородской об^а- 
сти — отъ 13 апр'Ьля 1241 года. Поэтому, иагистръД и т- 
рихъ оставилъ Ливонвю по крайней м-Ьр-Ь до осени пре- 
дыдущаго года; ибо совершенно нев'Ьроятно, чтобы овъ 
уЬхадъ за в'Ьскольио дней ^") до заключен1м довольно ва- 
жнаго договора* не совершивъ его отъ своего имени. Но 
если такъ, то Дитрихъ фонъ Грюнивгенъ не участво- 
валъ не только въ зимнихъ походахъ 12-|^ г., но ивъ из- 
борской битв^ 16 сентября 1240 г. исвязанныхъ съ нею 
военныхъ д'Ьйств1яхъ. 

Кто же тогда находился во глав'Ь ливонскаго ордена? 
№которыя изъ нашихъ л^топпсей сохранили намъ изв^ 
ст1е, изъ котораго можно заключить, что это былъ тотъ 
же Андрей Фонъ-Фельвенъ, отъ имени котораго за- 
ключенъ вышеупомянутый договоръ 13апр'Ьля 1241 года. 
Въ Жит1и Александра Невскаго, вставлснномъ въ Ла- 
врентьевскомъ снискЬ подъ 6771 годомъ, читаемъ: «Князь 
Олександръ б-Ъ поб'Ьжая, а не поб'Ьдимъ. И сего ради 
н'Ькто силень отъ западныя страны, иже нарицаются Слу- 
гы Божья, отъ т^хъ прнде, хотя вид-Ьти дивный то възрастъ 
его. Якоже дрсв.1е царица Ужская приходи къ Соломону, 
хотяши слышати премудрость его; такоже и се, именемъ 
Андр'кяшь, вид1>въ князя Александра, возвратися къ 
своимъ и рече: «прошедъ страны и языки не вид1>хъ та- 
ковагоивъцарихъ царя, нивъ квязихъ князя». Сежеслы- 
шавъ король ^*^) части Римьское, отъ полувощныя страны, 



'!«) Сн выше, прм. 296. 297. 

3'^) Судоходство по р. Западной Двнн'Ь открывается средвнмъ чшсаомъ 
ве раньше по€411дннхъ дней нарта. Пробираться же суишъ оутеиъ чрезъ 
аеадю неар{яэвеавыхъ Куровъ, тогда быдо вевоэножво. 

*>') Новг. 1У Д. Э5 арнбавдяетъ : Берге ль, т. е. Бвргеръ. 
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такое нужство «ипля Олексл 11Д)1а, п аомысля въ соб%, 
Д11 пцонл)', п.11>11Ю землю 0.14;|;са11л|)аву>). Т1 соора силу 
ве.1ью, наполни корабля иногы иолковъ своих!., цодвиже- 
ся вь С11.|Ь тя;кц'Ь, иаполисн дукомъ рзтнымъ н приде 
въ р'Ьку Неву; и пр. в ""*). Въ этонъ аов'Ьствованм! 11р|1здъ 
Андрея К"ь Александру, так'ъ сказать, ма □окло11е11!с его 
доплестямъ, очевидно, сказочпап прпкрлска. Однако вь со- 
чета11111 имсиъ Андрея и Александра, непосредственна 
предъ нзложеий-м'ь еаСытш 1:240 года, по нашему мнЬ- 
1111(1, пельзи не вндЬт!- исторнческоН оспояы. Походгл 1и11е- 
довъ II Лмиониеиъ были, кажется, сл-Ьдсгв1емъ одного и 
того же плана, зат11)1Ы11аго едва-лн не правитслем'ь Шве- 
11111, Виргероиъ Ярломъ оосл^ 11еод11ократ111>1Хь булль 
11лп1>1 о крестовоиъ ниход'Ь на язычинковъ Фииновъ и 
Эстоиневъ п и\ъ союзкнковъ, Русскихъ ^™). 

Предполагались однопренеино напасть на новгород- 
скую область сь раз.шчныхъ сторон*!., съ т'1Б&ъ, чтобы 
рйЛ1Л1.-чь силы Новгородцев ь. Но лниопское ополчение по- 
чему-то опоздало, такь что Лдексапдр-ь Нрославичъ, 
устремипнтсь па одннхъ Швеловг, успк^лъ нянести имъ 
жестокое пораже1ме. .111вопцы одиако не упали духомъ; 
С1у\ъ о гроэпомь иеч^•1Iевскаго, увеличпв»н нх1>оас1сеы1Я 
со стцргчкл Русских ь, еще бол Ье до 1же11Ъ бмлъ подстрекать 
ордепскич'ь начальникпвъ кь д11втслы1ост11. Собравшись 
с'|> силами. Л11ВОНСК1Н машстръ воспользовался раэлядои-ъ 



||сг||[|. 1*7), I 



"') Лй1|1. ЛЬт. 30». Иен. II ЛЪг 3. 

рклу гь I№^|р^яI^^ьски■и "вускуппинч, [.изучЬсия, и 
юд* оОь у>|агт1н ^IIIIОIIие>ъ »-ь поюлЪ Бнргер». Огь ^и■•>^('КIIIъ иагн- 
стриаъ. сл>аа нмо'трр].* у по.1Л1>1-Н1ПП1ъ ^Ьтипшп^аъ (|е|>е11аг11.1г« и ыл 
В''1'1л^ьиики« |> мь д||уги>-ь мпа.шмкъ сграаахъ. пгоЛсиви иъ 111в1'11<п, Въ 
хРукишгсаиш Илгиуша ки|»1.||| СнЪисклго». •.1шел1ием')> нь гО' т»«1. .1-Ьт1>- 
пшсИ (Воскр. I. 31Й. Со*. I Л. 22'1 Вчрпгря {•Кглпръв) пая 
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Александра 1]р^с^аII(I<ш сь иеб.т1одарвъ1ми Иовгород- 
иаив, чтобы пара.шаировать усп-Ьхи поглЬдинхъ, сл'Ьдств)- 
емъ чсги6ы.11П13.1лженн1>1Л вышц пр|)исшесте1н 12^^годовъ. 
Что |'лав1<\'1о роль въ рвдахъ Иивонцевъ тогда играть 
Лидреп Фонь-Фельвенг , въ этомг удостовЬрястъ насъ 
постоянное сих|1ат:01е его миеии пъ разлнчиыхъ рсдакщнхъ 
Жит1Я ЛлександраНеы'каго, тогда какъннс-иа лр^шхь 
|1спр1]|тел1'Гкихъ вони^^н не^иЬлЬли въ номъ. Значшь, иа- 
родпая азиять должна была ни^ль ка ую инб^'дь причину 
помиит1 его тверже, неж^-ми, ианрнм'^р'ь, иоб1ждеинаги 
Алексаидром'ь Биргера Нрла, имя котораго, какъ за- 
ы-Ьчеыо, упоыииаетсл то^^ко въ одномъ (аоздикЙшем ь) 
слнск'Ь ^^']. Вта при-шма будетъ ясна, если ириинт)., что 
въ взборскои б|1тв'1> въ главЬ ке11р1ятеля стоялъ не дру- 
доИ кто, какъ ЛпдреЛ, ы чтоооъ-же быль главнымъ дк- 
нтелемъ ори взлт1и Пгкова, Тагси! пронсшестви могли зна- 
чительно «ыдвннуть внерцдъ ПИЯ Андрея, такъ что его 
долго НС яанамятовалн, хотя, ио>1:еть быть, уже не созна- 
вали бол'Ье истиннаго его отношен!» къ ходу совремеи- | 
иыхъ историческихъ событ1Ц. 

^нвоисн^я грамоты, какъ мы в»д1!ли '''), не аротиво- 
р'Ьчатъ нашену ммЬнно о временн ысистерства Андрея. | 
Л1|Т0П1К-иы ливоиск1с, у которыхъ въ этомъ пср1од* вре- 
мена хронолог1н довольно переиутана, обь Андрее не 
упо»1шають; за то въ и\ъ пов'Ьстповэиш является другой 
иагистръ, отъ котораго пе сохранилось ннкакнхъ иаият' 
инков ь, мменио Генрихъ фон 1-Ге|1миургъ. Это послЬд- 
нее обстоят1>льство, но нашему мн111ИЮ, не дозволлегъ вк- ■ 
д1ть въ Генрих'Ь д['11ствительиаго иш нстра. По крайней! 
м1;р* неп1:р<)11тао, чтобы формально нланяченнын отъ ве^ 
ликлго магистра провииыальиыЦ п-рр^кчитср). , когорь 
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въ тече1ие лв)'\ъ пичти лЬтг ^'Прапля.гь страною, так-в не- 
давыо только аоступявшен вовлалк|11в ордена — неоЬроят- 
во, гооорю, чтобы такое лпцо не ирслорииило ннкакихъ 
вн^треиипхъ мЬръ, не сл^ла.ю никакихъ распцрлжеи!^, 
ловольио зан'кчателы11>1хъ лля того, чтобы оставить послЬ 
сеСя хоть нак1е ынб^дь ыгторыческче слЬды. Это скор'Ье 
ноисао допустить со стороиы вице-магистра, □оставлснца- 
ГО въ глаВ'Ь лнвопскаго ордена только на время. Ривмо^ 
вэииая ^Итоцись. правда, прштсываеть Генриху сапъ 
магистра ^^]: ао она тоже самое говорить и обь Эбергар- 
д'Ь Фонъ-Саинъ, тогда какь по совремепнымъ актаыъ 
Эиергардъ иаэывалсн не ливонскимъ 11роиини1ЭЛ1>иымъ 
иагистроыъ, а только временнымъ пам'Ьстинкомъ великаго 
магистра пъ Лиыо111и (у|сц$ ша^^Сг! ^енегаИ^ ^егепз рег Ь1- 
уоп1!1т) '''). 



»«) 8сг. гег. 1\у. I. 383, гтяяъ 2291) — 2308. 

>'>] Ь|т1. 1!гкЬ., 1, 303, Л-'ССХЫ. Хотя Фо1т-ь ?шс >ъ вогьашенъ сиц- 
{мгсочнаишн (Ос<сЫсК1е ае« иеиисЬи» Н]11ег()Г||с1» ш «е1аеа 1№ЫГ11з11е1сп 
и[|ри(»сЫаи<].Уио Л аЬаппез Уо! °1. Ег>№г Вап(1. ВсгМа.1Н»7, р. 153 и 13в.] 
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I. Санъ Фохт ь прмоднт'ЬИрымЬры ииэиачеайя 
[таи* же, .г|1. ПО. П7 я пр. Ср. .тр. 6(7>. 
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!лъ пор^чешв, аъ 
няеисн ь котордга 
1Ь ОГ1. лказ Эбер- 
и врспепиое. Ва|<р. 
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от в дЁнстювалъ. Въ ля»опс*и\ь граяк 
гарда, лево раэл1ча1ит1тя то нчругое звав 
Ыт1. СгкЬ., I, 293, .*'*ССХХХУ[; ГгаЮг ЕтеI1ас^и9^^е 8супе, ргаесер- 
(ог Лиши* ТЬ|^и1о11|ог(]т рсг АНешлайаш, ткет ^егеп* та^1в1п к«>>сга1|9 
1п Ь|«о<11а с! Сигоп1а. Ср. танъ же. I, 303, ^^ ССХЬ ; 305, Л/ ССХ1.1; 346, 
Л'*ССЬХ1У; 317. .Ь'ССЬХУ; 111, *3, .>.-'ССЬУ111 а. Въ первьиъ двухъ 
из» атих), гранотъ, въ иаиц-Ь, межд; гаидгтелияв является в л1виискШ 
■агистр'к Андрей (Стархещ. ил» »оиъ-Стнр лтдъ], на ряду съ во- 
тирыиъ Э6ергарД1| ны1'та1дяст<'н ■ь постояняанъ саоент! савЬ, какъ нв- 
гистръ германец! Й. тогда каиъ «г иачалЪ гравитъ упитребдева вышсирн- 
■елепаая Фориудэ. Зо^и. .1иви111.'ки1ъ провв1Ш1алЫ1Ы1> иагиггронь, ко- 
вгчио. одвовремешш въ .{аваиЫ бъпг. ис погдо. Сд1^доаВ1<?ды1и. тигудъ 
1!се« ■ишт! юак1)1г1 ветеш оаначадъ а-вав^е. рав.1вчно« огь вровавсМадь- 
ваго иеЬстерстяа. 
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Арх1епископъ Адьбертъ И Суэрберъ еще до своего 
переселеи1я въ Рвгу, давно знаконъ былъ съ благов1>1цеи- 
скимъ иовол^^Т1е11Ъ. Въ Бремен'Ь, гд'Ь началъ оиъ свое по- 
прище, счислеи1е года съ 25 иарта^ въиачал-Ь XIII столк- 
Т1Я, еще не вышло изъ уиотреблев1я, какъ сеЦчасъ б)детъ 
доказано. Гергардъ И, арх1епискоаъ бремеиск1и , из- 
бранъ былъ въ этотъ санъ въ август'Ь 1219 г. ^^^) и съ 
того времени считалъ годы своего понтиФиката ^^). По 
этому, грамота, данная въ третье мъ году его пастыр- 
ства: аппогпсагпа11опх8 Оотхт МССХХ!^ рп(1к Ыи$ ^апиа^п 
(12 янв.), тЛШгопе йесхта^ ропи^сШив по$1г1 аппо 1егсю^^)щ 
никакъ не ножетъ быть отъ 1221 январскаго гола, во 
должна быть отнесена къ благов'Ьнаенскоту году того же 
наименоватя (25 марта 1221 по 24 марта 1222), котора- 
го 12 января соотв1>тствуетъ 12 янв. 1222 январскаго 
года. Изъ отм'Ьченнаго въ грамотЬ X индикта не можетъ 
быть сд Ьлано никакого вывода, ни въ пользу благовЬщен- 
скаго года, ни против ь него, ибо, въ первомъ случа1>, воз- 
иикъ бы вопросъ, былъ ли кесарск!!! индиктшнъ въ упо- 
треблен1и западнаго духовенства; съ другой же стороны, 
вообще индикт1оиъ счислен1я въ среди1я вкка оказывается 
слишкомъ ошибочнымъ, чтобы можно было основывать 
на вемъ дравильныЦ выводъ. Важнее было бы другое воз- 
ражен1е, что самая грамота дошла до насъ только въ ко- 
ши, почему Лаппенбергъ ^ и не затрудняется читать 



»2Ь) НашЬ. ПгкЬ. I, 375, прян. 2. Ср. 375, .Д^СОХХХП.- Озиачен- 
■ы» таиъ же въ реестр-Ь (1Ь. 831, Столб. \) 1217 годъ, кажется, опечатка 
или произошелъ отъ недосмотра. 

з*в) Напр.: аппо {пеатаИотж ВотЫг МССХИИ. ЫЛиНопе XI (читай 
XII), пи КаипОаш ^иШ. РопИреаЫш поИН аппо IV. (ПатЬ. СгкЬ. I, 418: 
Л" СОЬХХХ). 

327} НатЬ. ГгкЬ. I, 399, Л^ СВЫТ. 

^^*) 1Ыд. 400, прим. а. 
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МССХХИ, Нп это воэ{)аже1ПС опровергается свмдЪтель- 
ствомъ Д1Р^гоГ| гра\1от[.1 того ;кй Г1'ргарда М, гд1; та1;;1се 
годы поит [КПП ката сог.шс^ютсл С1. годами по Р. \р. не 
ииаче какъ по благовЬ Шуйскому счету. Эта посл1!Днла грамо- 
та выдана Пгетп, аапо 11от\пкегпсагпа1'1ипаМС€ХЬУ,Х1Х 
1>а1. РсЬгпигИ (=14 яив.). Р(Ч111/<саШп поНп аппо XXVI ^'^). 
Отсюда сд1и}'<;Т1>. что озпа'Iеии^.I^^ въ грамотЬ (245г., на- 
чался съ 25 марта, т. е. что но ныиЬшпсму счислеи1|о опа 
дана 14 января 1246 г. Въ протнвномъ случаЕ; вышло 
бы, чго Гиргардъ быль арх1еп111'коооиъ еще 14 января 
1219 г., тогда какъ его прсдщесгвеыынкъ умсръ лишь в*ь 
авгусгЬ того года. Но если гол> упоиянутоп граыоты оче- 
видно б.1ап>в'Ьн1епс1:и1, то должно сказать тоже самое п о 
грамотахъ лк>оскагоепиикоиа 1иаина I имонаховъ тамош- 
няго монастыря св. 1оанна, на счстъ нереш-дензя послЬд- 
нпхъ въ Цнсмаръ, всл1иств1е аредп11са1ия Гергарда 11^ 
двЬ грамоты. содер-н,-аы|е К1)Т'1|)ых ь было утверждено Гер- 
гардимъ въ грамотЬ 14 лнв. 1246 г. Въ нп\ь сказано; 
Лс1а тт Нес аппо йот»п1се шсагпШипш МССХЬУ, \я есс1е~ 
ш тпс{1 Ышптя 11ро^1оИ е1 еиапдеИив ш ^иЬеке, ИИ Л'оя. 
МпиагИ (=2 лнв. 1246 г. ^). Точно также а въ грамот11 
рацебургскаго енискона ЛудольФа отт. 25 декабря 1240 
г.: 1п ИасеЬигд, т </|'е иашПит йотш, аппо ^атип МССХЬ, 
роп11/1са1ш )101ИГ1 иппII^иа1:^о^'), видишъ не рождественсЕин 
12Ю г. (25 дек. 123» во 24 дек. 1240 г.), а благовЬ- 
шенскп! годъ (25 марта 1240 но 24 марта 1241 г.); ибо 
о 1240 яно11рс1,омъ год*!!. зд1сь едва-ли ыижеп. быть п 
р'Ьчь, а между Т'11нъ четвертые годъ Рудольфа требусть 
именно 1240 годатю иыи-Ьшн«;я1у счислцн110, натомь осно- 



»**) ЬйЬ. ГгкЬ. I. 10В, Л-' СУ1. 
»■■«) 1Ы11. 10*. Л' СУ и 102, ^••а\. 
»") и>.й. И2, .■».-■ хс 
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ван1и, что по другому документу ^: Ошит КасеЬигд, XVI 
КаЫпйаз 1ипи^ аппо дга11е МССХЬУИ^ ропп11са1и$ по$1г% 
аппо ипЛесто, 17 мам 1236 года — девь перваго года Лу- 
дольФа, и смерть его предшествевника и его собственное 
избран1е по изв'Ьстхю Альберта с т ад с к аг о ^относятся 
къ 1236 г. Эти зам'Ьчашя осчисленш года въ арх1епископ- 
ств-Ь бременскомъ достаточно показываютъ, что тамъ, въ на- 
чале Х111 в^ка, благовЬщевск1& годъ былъ въ употребле- 
В1И. Ближайшее изсл1>доваи1е о новол^т1яхъ въ сЬверогер- 
манскихъ городахъ предоставляемъ другимъ. 

Для нашей ц-Ьли, изъ вышеизложеннаго сл-Ьдуетъ, что 
бывшему бременскому схоластику благовещенское счисле-* 
В1ебылоиечуждо. ВъИрландш^гд-ЬАльбертъСуэрберъ 
находился некоторое время въ сан^ епископа армагскаго 
(Агта^Ь), онъ также встр'Ьчалъ новол'Ьт1е съ25 марта. Въ 
Прусс1и 9 правда , господствовалъ тогда рождественск1& 
годъ, съ самаго начала орденскаго владычества. Но хотя со 
времени назначен1я Суэрбера арх1епискооомъ прусскимъ, 
внпман1е его преимущественно обращено было на эту стра- 
ну, однако онъ жилъ постоянно не въ ней, а въ епископ- 
ств'Ь любскомъ, назначенномъ ему папою вм'Ьсто содер- 
жан1я. Онъ даже, какъ иэв'Ьстно, въ одномъ договор-Ь съ 
орденомъ долженъ былъ дать Формальное обязательство 
пе им-Ьть постоявнаго жительства въ прусскихъ орден- 
скихъ влад'Ьн1яхъ, безъ особаго на то дозволен1я ордена ^^). 
Во всякомъ случа'Ь ясно, что Альбертъ, въ новой своей 
резиденщи, РигЬ, куда переселился по смерти епископа 
Николая, находя сч11сле111е съ благов'Ьщешя, не им'к|ъ 



332) НатЬ. ОгкЬ. I, 454, Л-' ЬХХХХЕЬ 

333) СЬгоп1кои А1Ьег11, АЬЬаУв 8идеи§18. Не1тге8и<]||. 1587, р. 210, а. 
1236. 

334) Уо1вЦ 111, 8. Ыт1. ГгкЬ., I, 261, И^ССИ. 



никакоЦ аричнны итстуаать отъ этиго. ему давно эвако- 
маго, обычая. 

Таким ь образомъ, «лъ вы111е113.1ожо1111:1го явстпует'ъ, 
что тц,||.кц въ иемиоснхъ грамотахъ шюстранцевъ въ Ли- 
«011111 аамЬтно <;ч^1с^еII^е года с-ь 25 декабря. За то меж- 
ду актами тамошнихъ уроженцрвъ до самаго коппа XIII 
сто.|-Ьт1н не находпм'ь нп одного арнмЬра аодобцаго от- 
ст)1иеы1Я отъ благов^шепскаго года. Нааротикъ того, 
выше нами представлено ц'ксколько несомвкиных!! слу- 
ча1'въ счисден1л гъ 25 марта, и ^сгкоможетъ статься, что 
съ разработываи1емъ историческаго матер1ала, содержа- 
щагося въ грамотахъ того времени, число этихъ доказа- 
тельспи» эиачптслыюувеличится. И такъ, пока иедоказаш» 
противиое, имкемъ полное право сказать, что въ Иивип!» 
XIII В'кка юдь начинался съ 25 марта. Теперь же обра- 
тимся къ раасмотриц1Ю нЬкоторыхь данныхъ русско-ли- 
вонскоп хронологии, которыя безъ этого с числен! я года 
не могут'Ь быть правильно поняты. 

Грамоты рнжскаго епископа Альберта I не нашли ыЬ- 
ста въ настожнемъ ра.чсужлен!», потому что он"!; раэсмо- 
тр'Ькы были еше Ганзеномъ ^*), Но нельзя не остано- 
виться па год-Ь смерти Альберта I или, .|учи1е сказать, 
на договорЬ смолопскаго кпяял Мстис.1ава Давидови- 
ча съ и1л10Ц1!ими городами, потому что точиое опред-Ьлс- 
В1е времени его заключен1Н зависнтъ отъ правмдьиаго по- 
т1ман1Я тогдашнлго л11тосчпслен1я, 

Отм-|>чсниын въ Несго1о§|ип1 11атЬиг^енй>е^^°] день смер- 
ти Л.1ьбе|>та I. 17 января, безьсомл-Ьн!» прнплдлежитъ 
к'ь 12^9 г. О 1230 г. эдГ.сь не можетъ быть н р1чи уже 




'') 5сг1ри. Г1?г. Ну. I. 26, 11|1им, Огфоченъ, оГ,ъ иИ1Ъ к 

''I Ьап^сЬесЬ. :>('Г]|1|1. тт. ишис. т. V. 
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потому, что 4 апр'кытого года'^) папа Григор1и IX по- 
ру Ч1иъ своему легату въ Даи1и, кардиналу Оттону, р-Ь- 
шен1е- спора, возникшаго между бремеискимъ арх1еписко« 
помъ и рижскимъ каеедральнымъ капитуломъ , по поводу 
упразднешя рижской каеедры. ИзвЪспе о смерти Аль- 
берта I, иазначен1е Суэрбера на его м1>сто, со стороны 
Гергарда бременскаго, протестъ рижскаго капитула про- 
тивъ такого вм-Ьшательстьа въ его д'кла, и прииесеи1е жа- 
лобы пап^, наконецъ предписаше Григор1я кардиналу 
Оттону — всЬ эти собмт1я въ и\ъ посл-Ьдовательности 
не ум-Ьстятся въ гЬсной рамк1 какихъ-нибудь двухъ м*^ 
сяцевъ. 

Но если Альбертъ I умеръ 17 января 1229 года, то 
день его смерти, какъ по благовещенскому, такъ и по го- 
сподствовавшему тогда на Руси мартовскому счислен1Ю, 
лежитъ еще въ 1228 (или 6736) году. 

По этому, посольство князя Мстислава въ РигуиГот- 
ландъ, которое, какъ сказано въ договоре, воспосл'Ьдова- 
ло въ годъ смерти епископа Альберта ^, относится 
къ л-Ьту 1228 года. Изъ того, что въ договорЬ упомя- 
нуто о смерти Альберта, дал'Ье слЬдуетъ, что онъ за- 
ключенъ не только посл'Ь 17 января 1229 г., но даже не 
раньше апр'к1я того года; ибо въ одномъ изъ двухъ со- 
хранившихся до пасъ текстовъ этого договора, м1Ьстомъ 
написаи1я его означен ъ островъ Готландъ ^, гд'Ь о ска- 
занномъ происшеств1И не могло быть известно до откры- 
Т1я судоходства. Согласно сь этимъ, въ томъ же тексгЬ 



'3') См. Рог1Ьап1, А(1 гссепя1опет ВиВаги Котапо-втео^оСЫЫ, а по- 
ЫИ»<1то а Се1яо ейНлт, лаешо, АЬоае (1797), р. 23, «И!^ IV и Ыу1. игкЬ. 
Ке9е!$1еп, т. III, Л* 120, Ь. 

»з*) ЫтЬ ^гкЬ. I, 119. 120. Л^С1. 

^'') \Ы6. 134 : «Ся грамота есть выдава на Гочконъ берьз% оьрьдъ 
Роускимь оосдонь и цьрьдъ всеми Латнаесжинн моуоца. » 
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сказано: «коли ея ^)ннота псдыа, ишлъ былъ <5 ряства 
Гнн ло гсго ,11;та, Л л4то и С л'Ьто и И .гЬта » К.»^'" За- 
писывая 1228 годть, 11И1'ець'"М. г.1'11Д)10Ш1иэа т*ыъ теку- 
Ш1Н годъ, «"кролтно счнтадъ по р)сскоиу обычаю сх 1 
нарта. Изъ образа выражеиЕя писца внлни, что зтптъмар- 
Т0ЛСК1Й год-ь еще не далеко ушелъ , когда договоръ со- 
стоялся. Стало быть, посл'Ьд1пи эаключенъ весною 1229 
года. 

П1-рвоначллып.1Й переводъ п'Ьмсикаго проекта, пблнча- 
ющ1и въ переводчнк'Ь человека не совершенно знаконаго 
съ юрндпческнмъ лзыкоиъ тпго времени, вероятно по 
нношх'ь м1ста\ъ окаэялся недовольно точныыъ. Ло это- 
му, по возвратенш пословъ, въ РигЬ или можегь быть 
дангс въ Смо.]епск'1>, вонз6ЬжаЕ]1е вспкнхъ недораз)мЬи1п, 
сд{1лавъ былъ другой бол'11е исиравпьш нереводъ, Оаь 
также длл насъ сохранился ^*^), и напрасно оъ немъ хо- 
т1ли внд'^ть новый договоръ, заключенный будто бы, въ 
1230 году. Но выставлял зтуцнФру, забыли, между про- 
чимь, справиться о ея достоверности въ самоыъ памятнн- 
к-Ь. Тамъчитаемъсл'Ьдуюшее: оАси грамота написана бы- 
ша от распятья было А л'Ьто и С л^то и Л л-Ъто беэъ ле- 
та» т. е. 1230 л-Ьтъ безъ года; другими словами гра- 
мота нисана въ 1229 мартовскомъ году, а именно въ на- 
чал Ь того года, 11Н.1че пигецъ едвали скаэалъ бы, что про- 
шло «30 л^Ьтъ беаъ лгьта». 

Рижск1Н каеедральиын капитулъ съ дозво.1е111л арх!- 
спископа (Альберта Суэрбера) уступаетъ тевтонскому 



"О) 1Ы<1. 1за. 

*") Можете быть, !>то Выл аопъ ЕренЪЙ. Тогда объяспн.юсь бы 
«есьна арпс^то, почему при кс-юслри!!! спидЪтсле!) г011Ср(иев1я договора, 
говоритгй только оПг одпомя руссиоиъ посд'Ь {см. прпн. 339), иежду г*11ъ 
кагъ икъ бьмо дпое : рясен!-, копечио, не считыъ себя сввд:Ьта1ем-ъ. 

3") ип. ЦгкЬ., I, 119, Л-'а. твкм-ь I. 



ордену 1 50 гакеновъ (ипсоз) земли н вм-Ьст!. съ гЬиъ с 
лЬтельствуетг о дареи!|| такого же кп-шчества эеили со 
стороны арх1спискипа: аппо Оотг'т' МССЬХ, гЛиг ^агп^- ■ 
от^'^}, 13 января 1201 лпваргкаго года. Этотъ годъ коол- | 
и-Ь опраидывается в обшею свлэью собьтп. Въ конц'Ь 
1259 г. Семигадлы воэста.ш и прогнадн свопхъ рыцлр- 
скихт. правитеден^'*). Магнстръ Ьурхард-ь Фонъ-Г<1рп- 
гузевъ тотчасъ поше.1Ъ на ин\-ь съ вонскомъ. Хотя по- 
ходъ не вполн* ув^Ьичздся ожндаеиым'ь уса-Ьхомт.. одна- 
ко рыцарвмъ удалось въ ту же зиму постронть замокъДо- 
бенъ. Утвердившись тамъ, они ногдо над'Ьлться со вроме- 
ненъ опять завладеть всею страною. Отъусп'^^шнаго окон- 
чап!я во|'|Ны завнскло возвращен1С и духовныхъ В-МД-Ьн!!! 
въ Сеипгал!!!; но не смотря на тоарх№пископъ я его вас- 
салы ПС участвовали ни въ самоиъ поход-Ь, ни въ пп- 
строИк-Ь Добсиа, обстоятельство весьма понятное, если об- ( 
ратить внимание наличность Альберта 11 н на тогдагаиее 
его воложев1е но отношен1Ю къ ордену. Ходатан ордена 
жаловались на это главЬ католическаго хрнстЕанства, всл*д- 
ствЕе чего папа Ллександръ IV. ревностные покрпви- 
те.1Ь тевтопскаго ордена, въ носланш 21 Февраля 1260 г.. 
строго предписалъарх)еписки1|у иеппсконамъ лнвонскимъ | 
спога^н]ествовать, по возможности, оредпр1ят1ямъ орде- 
на '*^) и не давать повода къ иовому ув'ЬшввЕю '*°}. 
Посл-Ь этого , Суэрберь должепъ был. ч'1Ёмъ нн- 
будь прикрыть свое нерасположев1е къ ордену, если не 



•") ит!. игкЬ., I, 439, .л^ сссхьтг. 

***) Ясг. гег. 1Лг., I, ЧЗЯ. 

>*^) Ь|1гЬ ИткЬ. I. ия, ^' ССС1. : Лпадп{)и. X еЫ. МатШ, репН/каХыш 
%оиН оппо мхго. Кешхз про1вхъ скаааво; {тапЛатм!). щчаИп»» млпНтш 
(кийлгатИ* «( ^нЬЛШ» кгшМ!, диоЛ (рН . . 1п егр/гШ/опеп соп1га рада- 
що» . . . еит рта*<ИгИш Сга1г1Ьч1, ^нап^I/)ент^IIе тени {кгтИ, 11п« аИщяа 
И^сиИви ртоса/оп! . . . ое (га/гвй ео1йет . . . }чюаге инЛгаМ. рго ^ае^*^^- 
Ли «апГго «мкИня когЫмт чпыпШогчЬт ороМыгЧ», ^гтИет №п1(гаМ(. 

■•*) (N0(1 1чр»т Авс лап аИмй аЛМЬггв егтлШя-т , . 
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хОТ'Ъ.гь легкомысленно иодвергнуть себя немилости плпы 
и строгому взыскан1ю. Съ другом стороны иирйнсеп!'^ рм- 
цареН при Дурбек'Ь, 13 1ю.1н 1260 г, н'Ьсколько упк»- 
коило его на счетъ опаснаго , по его ми{1Ц1Ю, усиле1ил ор- 
дена и ви^гт-Ь съ тЬ»гь Н.1П0МЫИЛ0 ему, что собственная 
его польза требуеп. прекратить па время вражду съ за- 
шптннкамк Лнво1||и. Вотъ почему оыъ сдЬлалъ распоря- 
же111е оъ пользу ордена, о которомъ свидетельствуется пъ 
грамотк рижскаго капитула 13 янв. 1261, и согласился 
на уступку зеилн го стороны капитула. Устунленныяяем- 
лв орденх не только должепъ былъ завоевать самъ, но и 
обязался, в'ьвоэнаграждев1е эавихъ, защищать отъ пепр!- 
ателя вс-Ь ароч1я луховныя владЬная. Главная же а+.л1> 
Лльоерта была достигпута: предписзи1е папы ие оста- 
лось бсэъ исполнения. 

Магнгтр-ь Оттонъ фон-ь Л^ттербергъ и рпжск11] ка- 
ведральиыи капитулъ заключаюгь договоръ, о нЬкото- 
рыхъ спорныхъ между ними предметахъ: ари(1 Пюгруват 
апчо Воттг МССЬХУШ, {(Не) МагсеШрарае^^),т.е. 16 яив. 
1269 г. Въ пользу этого года, и протнвъ 1268 ян- 
карскаго года, говорить н то обстояте.1Ьство, что 16 
января 1268 г. Оттонъ едва-ли паходплся въ Трепден-Ь. 
Въ борьб*!^ съ Новгородцами, появившимися въ Эстляпд1и 
въ конц1| того м'Ьсяца'"*). онъ ве участвовалъ, потомучто 
воевалъ уже въ другомъ мЬстЬ. какт. разсказываетъ соч1^ 
иитель РивмоваппоН .Нтоппси^^). Вероятно, Оттонъ тог- 
да былъ въ Курляпд1и или въСемигал1и, кула рыцари хо- 
дили обыкновенно съ нэступлен1емъ зимы. Если бы 16 



'**) Новг. I Л. 69 : « |1а1гдошв къ Ракоюр; иЪсаца гевирв ЗЗв (6775 
•иртокв)!! год-ъ = ) марта 12в7 г. — 28 «еар. 130Й). Сн. «ыше стр. 18. 
»") Рпвнш. ЛЬт. ст. 6390. 
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янв. 1268 г. онъ былъ еще въ Треидеп-Ь, то, безъ гон- 
н*Ьн|я, ]гЬсть о нападен1и Новгородаевъ дошла бы до него 
еще во время , чтобы звать его на гораздо важн'Ьйшее поле 
битвы при Раковор-Ь. 

Выше, въ первомъ нашемъ изсл'Ьдован1и мы доказали, 
независимо отъ благов^щенскаго счислен1я, что магистръ 
Оттонъ погпбъ 16 Февр. 1271 г.^. За т-Ьмъ показано 
было, какъ согласно съ этимъ должна измениться и хро- 
нолопя трехъ ближа&шихъ его предшественниковъ, осно- 
ванная на показаи1яхъ Риемованнон Л-Ьтописи, о продол- 
жительности каждаго правлен1я. 

Прежде всего, обратимся къ Конраду Фонъ-Мандерг 
ну. Такъ какъ Оттонъ Фонъ-Луттербергъ былъ ма- 
шстромъ ЗУ» года**'), а именно съ половины 1267 г.***) 
по 16 Февраля 1271 г., то трехлетнее ^ правлеше Кон- 
рада простиралось отъ половины 1264 г. до половины 
1267 г. Непосредственно посл^ избрашя Конрада въ 
Риемованнон Л'Ьтописи пом'Ьшено изв^^спе объ умергавле- 
нш Миндова, съ присоединев1емъ словъ (ст. 7123): Оег 
ЪаНе де1еЬе1 ап й1$е гй (т. е. онъ жи.гь до того времени). 
На основати одного этого отзыва еще не.1ьзя вывести за- 
ключен1я, что Миндовъ убитъ былъ уже посл-Ь прибыт1Я 
магистра Конрада въ Лифлянд1Ю *^), потому что выра- 
акен1е л^тописаа , въ сущности слишкомъ дсоло опредллЫ'- 
тельно^ и пом'Ьщев1е извест1я о смерти литовскаго велика- 
го князя посл^ разсказа объ избранш ливонскаго магист- 



>^ См. выше стр. 32. 

3^1) Раемов. Л-Ьт. ст. 7953 — 55. 

^<) Пермя грмота его отъ августа 1267 г. ЬЫ. ГгкЬ. I, 508, Л^ СОТ: 
Ю В4де^ ыпЛег Леп {агеп ип9е$ Негеп Лш$ет 1юе кипЛеП 9еVеп ыпЛ шешИек^ 
4п Лет тапЛе Леш оШеп, 

^^) Рнеаов. Л%т. ст. 7552. 

>^) 8спрС гег. ит., т. I, стр. 7вВ. Тоже самое н№ке1е оршшв] 
прежде н вы, см. Мёкпсеа гоиев, т. II, стр. 579. 
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ра объяснилась бы просто связью пасл1Ьдующвхъ спбыт1н, 
которымъ это 11эв*1'.ст1с прелаослацо оъ пидЪ встуллем!». 
Посиотримъ же, н4тъ ли другихъ даныыхъ для досто- 
гЬриаго опреД'Ьлен1я времени смерти Мипдова. 

Главными источниками для р'^шен!» итого вопроса, 
прежде всего, представляются летописи Вольшскап и 
т. и. Первая Новгородская. Въ Волмнскои ЛЬтописи пг) 
Ипатьевском^г списку хроиолоНя весьма ненадежна и са- 
мое раэи1щеп1е происшествш нер1[1ДКо ооложитольпо нс- 
иравильно^''), такъ чтодостов-криость летописи, въ этомъ 
атпошеи1и, вообще по.1.|ежи1ъ сомиЬн^ю ивъ кан;домъат- 
д-Ьлыюмъ случа* должна быть доказана особо. Новгород- 
ская I Летопись, правда, отличается нменпо своею хроно- 
логическою точностью, но иона не дошл» до пасъ вовсен 
своей перпоначальноп чистот'Ь, какъ полагали прежде ^^'). 
Мы уже внд'Ьли ^'^), что въ шестидесятыхъ и семидеся- 
тыхъ годахъ .XIII столЫя хронолог1я л'Ьтописи подвер- 
галась искажеп1Ю. Т1о этому, относительно лтии эпохи, 
иэсл'Мователь не только въ прав'Ь, но и обяэанъ смотрЬть 
на хронологическ1Я показан))! Первой Новгородской Л Ьто- 
писи съ такою же недо1!1>рчи11011 осмотрительностью, съ 



^°^) См. Караяэвва, И. Г. Г., т. [II, прпи. 113, и« стр. 92, (по |гал. 
Эивсрдинш). Л'Ётипнсгцъ слмъ папяио спли.и'тсл : я%роп<>гр»-г-у же пут* 
есть кйсатн асе ■ аса Пывшая, оапгда мсв пнсатяч <п передняя, овогда тгв 
вомпупатн в^мдияя: чьтыЛ иудрый раа^иЬстг; час4о же л-кгомъ злЬ 
ВС аасахощ-ъ, аъ вадияп мтшеиъ . . . вся же ^Ъта спишси1| росчстъшс >о 
аадьпья • {Плат. 1Я9). Неоднократно (стр-Ьчаютсп у пего сдова : ■ ны же на 
прЕДпсе аоларатимсл •. Ови, конечно, неспособны расаодвгвть насъ аъ поль- 
ау его хрыни.шгт. Много прнн'Ьровъ ел иепра■н^ьвост■■ 'ттатедь ва&лет'Ь 
■ъ со<1Ннен1и покойнаг» акаденика Шегреиа о Ятвяглт-ъ, ГеЬег Л1е 
Ц'оЬлмие ип|| й1е УегЬаНоше Лег ^аIи^вееI1. ЗЬ РсСетзЬит^. 18П!). От- 
д11Д||НЫЙ оттисн'Ь изъ М^гаиггея Лс- ]'Аса|1|^п11в ||11р^пл1е Лея Яс'еосе! с||> 
91. РеигвЬоигв. У1-ё Мепс, Т. II ). 

'''*; Ся. выше прни. Э!). 

з*')С«. выше пр. 18— 28. Ср. Гчспип Злпискн Иинкр.торскоИ 
Ана.«. Наукъ по I н III Отлбд. Томь П. (СЦЛ. 1»51), гтр. 1М и гд-Ьд. 
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какой овъ должеоъ оольаоватъся Волыаскою ^-Ьтопнсыо 
во вгеит. ея состав'Ь. 

Сие|1ТЬ В€ ликаго квязя Александра Ярос^акнча Нев- 
скаго, воспос.1'Ьдокавшан \\ ноября, на оамнть св. апо- 
стола Ф|иипаа. в^рно ааписэна въ Новгородском 1 Л'Ьто- 
писп, ццдъ 6771 годоыъ, какъ вклюпэ-ь пзиачепнагорра 
томъ дня его рогребе1Ия: «м^сяпа того же въ 93. па свя- 
того Лм'1>и^ах1я, въияток-ь» — 23 ноября вт. 1Й(»31б771) 
году д^иствитеаьно ариходвдось въ пятвицч. Непосрвд- I 
ствевио за тЬы-ъ, вогл^ сювъ «того асе д1та)и, заыесево ' 
въ д-Ьтовнсь изй^сп'е объ уб|&стгЬ Ывндова. Сл'Ьдова- 
тедыш, дошедшая до иась рсдаки!» новгородское д'Ьт»- 
аасв, ала такъ иазываеиал Порвал Новгородская .Нто- 
□йсь. отыоснтъ смерть дитовскаго велнкаго квлэя ко вто- 
рой оодо|1ии1> 677 I ыартоискаго гола. Спрашввается, такъ 
лв было и въ асрваначалыкш новгородской д-Ьтоинся. пли 
въ ней слова итого же л-Ьта» указывали уже надрупю го- { 
довую пнФру? 

Въ Лаврептьевгкоиъ соискЪ суздадьской л'Ьтопвсл. ко- 
торая могла бы вамъ сдужвть для оов^^ркн, относящееся 
сюда листы, късожал1ы1ю , затеряны. О.шако содержав- ■ 
ГО1ЯСЯ въ иихъ изв'Ьст!н, кажется, сохраивдись вътакъна- I 
зываеиой Воскресеиской Л^^топIIСП, хотя, можетъ быть, 
и не ваолн^, но по крайний м^-р-Ь на столько, на сколько 
»то для насъ нужно вь нзстонтеиъ случае. Раэсказъпов- 
городскаго л'Ьтописца о кончине Александра Невскаго 
дополняется въ Воскресеыскомъ сапск^ некоторыми под- 
робностями, напрнн'Ьръ, т^мъ что велвК1и гсвпзь нзъ ор- 
ды ноЬхалъ НС прямо на Городець, но вро-Ьадоа1ъ остан»- 
видсл въ Нижиенъ 11овгород-1>°°''); что, когда т^ло еговез- 



«*') Восвр. I, (С. Пб. 1ЙЯв), стр. 164 ; - 
преЛыш ту кмп нле т Городекь*. 
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ликъПллдяниру.мптрпиплить, духовенство кянэьн п бояре 
агрЪгошл ну Чоюлю'уоаа*; чтокцкономомь» митрополита то- 
гда 6\ллъ Ссваст1яцъ и пр. Потомъ ^^тоиисець продо,1- 
жаетъ: кТиго же лЬга пыгиаша Нивгоролин к'ииэя Дмитр!» 
Александровича иэь Повагорода, здумавше съ послл- 
никонъ съ Мияпн.юм'Ь, зэиеже кпязь еще млпдъ бяшс, 
и послаша по князя Ярослава Ярослапнча; пришсдшу 
же ему въ Новгородъ, и послдшпа его на столЬ, геннаря 
27. Тогда же Ирославъ и жепися [чит. ожеппся] въ 
НовЬгород-1: Всликпмъ, поя Юрьеву дпюрь Михаилови- 
ча. Того же л*Ьта пресгивися кыязь АндрЬп Яросла- 
Вйчь Суждальск!^: положеиъ бысть въ Сужлали.о По- 
с.И^лнее иав'к<'т1е, беэъ соН11'Ь1|!я, заимствовано у гуадаль- 
скаго лЬтопнсца, точно такж*^, кэкъ и зам-Ьтка о рожде- 
н1и Гл'кбу (Васи.1ЬКовн'|у) сына Демьяиа, открываш- 
и|ая собою 1)77 1 годъ, что совершенно согласно съ Лав- 
рентьевскнмъ сппг.комъ (посл1<дн1& прерывается на средн- 
0^1 вставлеинаго поел); то1'о С|:аэа111Я объ Александр!) 
Непгкомъ). По т.н. Львовскому списку*'^) Андрей Яро- 
главичь умерт. вёспою. Если гакъ, то по суадальгиоп ле- 
тописи, считавшей годы съ I марта, происшегтв1е это при- 
надлежало уже къ 6772 мартовскому году. Стало быть, 
(ска'жугь) въ Воскресенс1;ов Л-Ьтописн ово не в(рн<) отне- 
сепо къ коццу 6771 года, или, что тоже, составитель ея 
иепрапильно пользовался данш^жн суздальской л'Ькшнги. 
Но это несоглас1«! въ покаэанш годовъ, а вм{)ст'Ь с*ьт1мь 
в основанное на немъвозраже1пе, теряетъ всю свою дока- 
тельнуш силу, если обратимь внимап1е па раз.1ич1е .И^то- 
счвслен|Ц иартовскаго и сснгмбрскаго. Редакторъ Л11то- 
пири по Воскрегрнскочу списку ии+.лъ въ виду погл'^лнее. 
по, пользуясь псточникамн, съ мартовскою \ронолог1ею, 



'; Лтоансеиъ РускШ. Изд. II. Л(иа>ъ). СнЛ. 1~в2, т. П, стр. 33. 
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конечно, не былъ |п> состоян!!! веВ/хЬ посл^довате^ыI<I ■ 
провести сс11тяб|)сюп счеть. Онъ ограничивался тЬмъ, что 
сибыт1Я м*сяцевъ иарта до августа присоеди11я,1ъ къ пре- 
дыдущему (а по его мыЬн1ю текущему сентмбрскону го- 
ду), ы-Ьспцы же отъ сентября до '■•свралн отч«с.1я.1Ъ уже 
къ с^'Ьдующему году; вслЬдетв!и чшо пат., съ точки 
ар'Ьи!я иартовскаго счислеы1я, иногда отстаетъ на и'к1ы& 
тодъ, иногда же уходнтъ годо»ъ впсрсд-ь. Къ первоыъ 
Случа'Ь у него лвлпютса д'1>иствите.1ьныя ошибки , несо- 
гласныя ин съ сентябрскимъ, ни гъ мартовским!) счисле- 
111енъ. Такъ, въ рассматриваем омь нами примкрЬ, ии по- 
тому, ин но другому счету, еиорть ЛлеК1:анд]1а (14 но- 
ября 1263) и кончина Андрея слЬдутщсю весною, не 
ум'Ьстятся въ 6771 году. Ибо, посентлбрскому счис.1еи1Ю, 
I сентября (203 года начален уже (1772 годъ, а но мар- 
товскому — 6771 годъ1;опчился до начала весиы 12(14годп, 
Ионодобнын ошнбкнл'ктописи, большею част110, ие труд- 
но поправить, потому что сентибрское воээр'Ьн1е сп соста- 
вителя на хронолопю не препятствовало ему эакмствовать 
Факты въ нхъ первоначальной преемственности. 

11звЬст|я о бра1!'1> Лрослава Ирославнча (ве зависай- | 
пом'ь въ Новгородской КМ^тоннси) нопредыдутяхъ п|)о- 
исшестп|ахъ рсдакторъ ЛЬтописи ио |{ос1фесе11С1;ому'снн- 
ску ыогъ заимствовать также у л'ктопнсца гуздальска|ч>, 
который, въ свою очередь, могъ пользоваться бол^о пол- 
ною и досгов'Ьрною редакшею новгородское Л'Ьтонисн, не- 
желв мы, или такую редакцдю имЬлъ прсдъ собою еаиъ 
составитель Воскресенской .Нтопнси. Как ь бы то ни бы- ^ 
было, въ его иэложеи1и, почерпнутомъ изъ немутпаг» 
еще первоначальнаго источника, связь » иослЬдователь- ( 
ность событШ проста п естественна. Осенью 1 203 года I 
умеръ ве.1ик111 князь Алексакдръ Ирославичь. К|Н'Дл | 
в'Ьсть о гоиъ прнш.1а в^ь Новгород ь, 11|1пго|гол1и>1. давно 
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уже «е,р>во.1ь«1.№ мо.1<>дымъ его сыиомъ, н не сдерживае- 
мый б»).11;е грозою личности Пеыскаго, созва.111 в1;че. на 
которамъ но предложен 1ю посадника отказали кннэю 
Дм11тр1Ю Л.11>кса11лр|>|1ичу , II 113 его ы'Ьсто выбра.ш 
Ярос^аиа Яр»е.1авнча. Тотчагъ же отирав^сио 6м.1о въ 
Тверь торжестветюе посольство. Ярославъ соглаимсн 
на 11ро1'1.бу Нивгородцсвъ, пр11халъ въ Новгородъ и 27 
япваря 1"2В4. года былъ иоса-нень на ккяжопиГг стплъ. 
Тогда же оиъ сочетался бракомъ съ доч('рью Новгород- 
скаго имсиктаго мужа Юрм1 1\111\аГ|лоп11Ча. 

Так'ь, я полагаю, изложены бы.га этп пронсшсств!» въ 
первоначальной ппвгородскон л-Ьтописи а оттуда ацрсшли 
въ Л-Ьтоылсь по Восврегеыокому списку, или прямо, или 
при посредст6^[: , ваарнм'Ьръ, л&топигца суэдяльгкаго. 1(ъ 
дошедше!] же до насъ редакцЕп новгородскаго л']^тоаис11а, 
Н.1И такъ называемой Новгородской 1 >'11;тописн, изложи- 
те это В1. хронологнческомъ отношен!» потирп-Ь-ю у.ке 
эиач1ггельние игкажеше. По иеЛ Д,митр1н Ллексацдро- 
вич'ь нзгнань былъ, будто бы, только въ 6772 году (= 
съ I марта 12(>( по 28 Февр. 1265) и тогда же отправ- 
лены послы ВТ. Тверь, вел-Ьдств1е чего Ирм'лавъ Яро- 
славичъ пр^халь вь Повгородъ уже въ январ'Ь 6773 
мартовскаго года (простиравшагося съ I нарта ^Йб.'» по 
28 Ф1'враля 1266) т. е. въ начал* 1266 года. Вт. атомъ 
ра^зскан'Ь вить фяктолъ, очевидно, растапута чсрозь м'Ьру. 
Если Ярославъ прибылъ въ Новгородь лишь только въ 
1266 году, то, апачитъ, послаинымъ за ннмъ исыпу по- 
садннчю и лучшимъ боярамь» пришлось ждать въ Твери 
и'1иы11 годъ, полагая даже, что они уЬхалн изъ Новгоро- 
да въ саномъ копц'Ь 6772 года, т. е. въ пачал'Ь 1265. 
Но в1:роят11и ли это, когда мы зпаемь. что Новгородцы 
вообще не любили долго дожидатьсн? Дал11е. послы от- 
правлены непосредственно посл'к отказа Дмитр|1о Алек- 
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сандровичу: стало быть, погл-Ьдывй оставался ва иовго-' 
родскомъ стол'Ь еше'ц'Ьлый годъаосл'Ь смерти отца, ипо- 
тоиъ уже былъ изгнанъ. Если даже допустииъ, что из- 
гнаи1е его воспосл'Ьдовало въ начал'Ь 6772 г. (т. е. посл-Ь 
1 марта 1264), то все же это было чрезъ довольно про-' 
должительное время посл'Ь кончины Александра Нев- 
скаго. Опять нев'Ьроятность ! Ибо, причина иэгнан1я по 
яснымъ сювамъ л'Ьтописца заключалась не въ какихъ-ли- 
бо поступкахъ князя, а просто въ томъ, что онъ «еще 
малъ бяшех). Ио такая причина должна была обнару- 
жить свое д'Ьиств1е тотъчасъ, какь скоро вольному 
Новгороду нечего было опасаться гн'Ьва великаго князя 
и его железной руки^^'). Дал-Ье, въ Новгородской Пер- 
вой Л'Ьтописи сказано, что посольство къ Ярославу Яро- 
славичу отправлено было 9Ь Тверь. Уже Арцыбышевъ*^') 
предлалаетъ вопросъ: «почему невоВладимиръ?» — разре- 
шая его ТЬМЪ, что «вероятно, это случилось до ИЗВ'ЬСТ1Я о 

вступленш Ярославовомъ напрсстолъВладимирсюн». Но 
Ярославъ Ярославичъ беэспорно занялъ м'Ьсто вели- 
кого князя владимирскаго, если не раньше, то во всякомъ 
случае тотчасъ посл'Ь смерти старшего брата Андрея 
сузда.1ьскаго , воспоа1'Ьдовавшей весною 1264 года^^). 
Посл'Ь смерти и погребешя Александра Невскаго въ 
конц'Ь ноября 1263, Андреи, какъ старшш въ род-Ь, и 
пользуясь обстоята,]ьствами, вЪроятно, немедлено утвер- 
дился на велико-княжескомъ престол'Ь, даже прежде не- 
жели в'Ьсть обо всемъ атомъ дошла до Твери и Новгорода. 



^^) Ср. слова оермго договора Новгородцевъ съ Яросаавомъ Яро- 
славачемъ: па что, каяже, братъ твои Александръ дгьяль наспльмгь ва 
Ыов^город'Ь, а того ся, кияже, отступя». (Собр. Гос. Гр. и Дог., I, ./С^ 1). 

^М Пов-Ьств. о Росс, Томъ И, 36, прим. 262. 

362^ Он, виже стр. 153. Въ Сииодадьаон пасхад1И XIV вЪка коичина 
Андрея также от^-Ьчева подъ 6772 = 1264 годомъ (въ 24-й кд-Ьтк!, 14-го 
ворядка, ключевая б^ ква Ъ1). См. выше прам. 38. 
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^о мпг.ю быть не ]>авьше шипвтгы декабря. Вскор'Ь по- 
с^1^ того Иоигородцы, отказ<11П> Дм11Т|П1о Ллексаыдро- 
вяпу, прел.шж1ми егомЬсто Лрогдаоу. вг киицЬ декаб- 
ря 1203 11Л1 11а'1а.1'{1 яыоаря 1264 года. Ярославъ, есш, 
Можеть быть, им'1ь.11> 11аи'Ьрс111е оспаривать у брата прс- 
сто^ъ в.1аднмпрсК1|'|, однако на псриыи разъ ые могъ ич 
предпочесть оЬрцаго невЬриому, н сп1>ши.1ъ принять пред- 
ложе|пе Повгиродцей-ь , обЬщавшее уги.шть его в-Шсть-и 
иогушсство, въ эиачутедьиоо степей». 27 ниларл 1264 
Года изошелъ оыъ на повгородскШ стол>, предварнтедыш 
давъ клятвенное о6'ЬшаН1е свято держать [1ивгородъ по 
старшИ^. Следовательно, договоръ^^), въ которомъ изло- 
жено это об'Ь|иаи1е, отиоснтся къ январю 1204 г., а пе 
къ 1265 году, какъдуиалп прежде. ВскорЬ мотом-ь скон- 
чался Лидре!! Ярославичъ, веспою 1264 года и Яро- 
слав-ь безспорно заынлъ велико-княжеск1и престоль. 

Но есть еще сввдЬт^зльстио. по видимому Д1аметра.1ьио 
прптипоположнос вышесказаныошу и которое мы по этому 
должны опровергнуть, или, если возможно, сог.1ас11Ть съ 
пашимъ воээр1^п1емъ на ходъсобыти!. У Татищева^'''), чи- 
таеиъ сл-Ьдующес: «О пе.1Н)!оиъ же княжен1и бысть при 
обратгп его (Александра Невскаго) Андреи», ижевре- 
«жде б1-. на великомъ |.-няже1пн, и Ярославу Тверскому, 
«брату его неишому, и не хотяше межъ собою сварити- 
:лаи1а послы своя воо||ду К'ьХану Ьеркаю; Хзнь 
еже повел11 Ярославу кь себЬ быти». 

яЕгда прЕнде Ярославъ во орду, и Хаиъ пр1ягь его 
«С'ь чеспю даде ему досп1;п., и повс.гЬ ибвестнти его до 
■чину на великое княжете, коня же его поведи вести Во- 




»•>] ОЛр. Гос. Гр. ы Диг.. т. I, -I-' 2 ■ 3, и ) Ти( 

ТгасЫп Кци11пЛ!>. 1)огрл1. 181*, р. 70. Ср. имшг прич. Г 

'Ч') Нсгирш РисгШскм, ки. IV. Саб. П81, сц.. 32 - 
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«лодимеру Резаискому, да Ивану Стародубскому, быв- 
с(шимъ тогда во орд'Ь, и Августа м'Ьсяца отпусти съ пос- 
«ломъ своимъ Жаиибекомъ и съ ярлыкоиъ на великое 
«княжеше». 

6772. 1264. Въ Семтябр/ьпришедъизъорды Князь Ве- 
алик1Й Ярославъ Ярославичь сЬде но брат-Ь своемъ 
«ВеликомъКняз'Ь Александр'Ь Ярославнч'Ьиа великомъ 
«(сняженш въ Володимер'Ь.» 

«Тогожъ л'Ьтавыгнаша Новгородцы отъсебя изъПова- 
«городаКнязяД митр! я Александровича, аКнязьВели- 
ак1и Ярославъ Ярославичь иде въ Ыовъгородъ, и ор1я- 
«ша его Новгородцы съ радост1Ю.,,. 

аТого же л-Ьта преставися Князь СуздальскШ Андрей 
Ярославичь внукъ Всевоюжъ.» 

Изложен1е это заключаетъ въ себ'Ь много страннаго. 
Что касается, во первыхъ, до хронологш, то Ярославъ, 
по гловамъ Татищева, возвратился изъ орды въ август'Ь 
м'Ьсяц'Ь 1263 года, выхлопотавъ себЬярлыкъ на великое 
княжен1е посл1> брата своего Александра Невскаго. 
ПосгЬдн!!!, стало быть, по мн'ЬнЕЮ Татищева, умеръ 
предыдущею осенью, т. е. осенью 6771 (1263) сентнбр- 
скаго года, простиравшегося отъ 1 сентября 1262 по 31 
августа 1263 г., сл-Ьдовательно въ ноябрЬ 1262 г. Но это 
положительно неправильно : но достоверному свид'Ьтель- 
ству л1>тописей великШ князь скончался 14 ноября 1263 
года (см. Хронол. Таблицу). И такъ хронолог1я Татищева 
очевидно уходитъ зд1>сь годомъ впередъ. Ярославъ Яро- 
славичъ могъ пр^зжать изъ орды въ августе не 1263, 
а разв-Ь 1264 года. Сл'Ьдствснно, изгндн1е изъ Новагорода 
Дмитр1я Александровича, воспос»1'Ьдовало, по Тати- 
щеву, въ конц^ 1264 (январскаго) года, а нргкздъ Яро- 
слава Ярославича (27 января) и смерть Андрея суз- 
дальскаго въ начале 1265 г. Но этого опять не допу- 
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скаютъ .1'Ьтоппси , по которымъ Андреи Ярос^авичъ 
скончалсл Ш'Спою 1264 года ^'"). А если Алекгацдрт. 
Невск|Ц умерь оъ кои111> 12113 г, и Андреи суэ'да.1ь- 
ск1и весною 12<34 г., то пст:1в.11-ыиый между этими при- 
йсшест{||нми рээскаэъ о по^эд(Н< Ярослава Яросланича 
въ орду лишается вслкаго хроыологическаго осковшия. 

Не одна только хринолог!» нопрапильна въ Татпшев- 
скомъ о<1В'1ствопаи1и, но и друт1Я его стороны подверже- 
ны справедливому сомн^н1ю. Мы уже указывали на воз- 
можность несоглас1я иежду Аидреемъ и Нросдавоиъ н 
и;елаП1Я иосл'Ьднлго присвоить ссбЬ велнкокпяжеекШ оре- 
'столъ. Вы'ЬстЬ сьгЬмъ мы нэложнлн причины, почему мы 
не лумаем'Ь, чтобм это желлпе породню дп>истт1те^ь- 
нмй спорь между кнлзышн, по кравшей мЬр'Ь до конца 
зимы 121>''/( года, а следующею за тЬмъ весиою \мерь 
Андреи }1рославич1<. Сл'Ьдовательпо, споръ, ест вооб- 
ще воэиикъ, то мо|-ъ продолжаться весьма недолго, Спо- 
собь его раэр-Ьц1еи1Я, выставленный Татищевымъ, по 
плшему мн'Ьшю, не очень в1Ё;рояте11ъ. Опъ совершенно 
протнвор1>читч> характеру Лпдрел Ярославича, вЬрно, 
памъ кажется, оорисовапному Карамзкпымъ^. Но, по- 
ложимъ, что суздалъскш князь, наученный горькимъоны- 
томъ, перем^нилъ свои прежиИ! взгллдъ на веи1и и р-Ь- 
шился игь милости хана ожидать того, что ему принад- 
лежало по праву стар|нинства, то опять ыев'1Ьроятно, что- 
бы тогда кнлзьл НС лично ходатяи<:таовали передъ хапонъ 
каждыЦ въ свою ио.п>эу, а предоставили вести лкн) сво- 
имъ послам-ъ. Въ подобных^, случаяхъ княлья обыкно- 
венно сями являлись В'ь орлу. Послф всего вышсписан- 
иаго, не въ прав'Ь лн мы сказать, что споръ Ярославп- 
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чей о ведивомъ кннжеЕпн и его раэ|)'к111Н111е. гь тоиъ вн-1 
д-Ь, к;||.-ь все это нзложонм у Татищева, ни что иное, | 
какъ Быводъ самого 11сто|)ика71 Оиъ знадъ, что право на 
велико -княжеское достоинство ираиаллетчало Андрею, 
какъ старшему въ родк, эиалъ также, что Андреи уже 
«прежде бЬ на великомъ кннжеиша, Не у^1IВИте^ьно лв 
ему Д0.1ЖНО бы.ю показаисл, что въ псточиикахъ преен- 
инкомъ Александра Неаскаго значился не Андрей, а < 
Ярославъ? С.гЬдовъ и арнзнаковь явной распрн между | 
братьями онъ ае иаходилъ въ л'Ьтопнснхъ, Паконсиъ, гЬ 1 
яли друг1я взъ оосл11дни\ъ сохранили изв'11ст1е о по^адк'Ь 1 
Ярослава Ирославнча въ орду, и о милости къ аеиу || 
хана. Иэъ всего этого въ уиЪ историка образовалась и^пь ] 
догическнхъвыводовъ, лежашнхъ въ оснораи)И его выше- 
ариведекиаго рассказа. 

Отвергая пов1.ствован1е Татищева, на сколько оно | 
заключаетъ въ себ*]^ попытку объяснен1я внутреивеЙ свя- 
аи происшеств)^, мы однако не думаемъ преиебрегать тЪ- 
ыи изъ сообщаеиьиъ при томъ извкст!!!, который сиособ- 
ыы выдержать стропи разборъ исторической крыгикн. Сю- 
да иы отиесемъ, прежде всего, поЬэдку Ярослава Яро- 
славича въ орду, со всию обстановкой оказанныхъ ему I 
таыъ почестей. Заподозривать достоверность ;«того Факта! 
вообще, мы ие иыЬемъ достаточпаго повода, точно также 1 
какъ исзач1;мъ было Татищеву выдумывать сообщаеныя 1 
ймъ аодробиости. Мы гиворииъ только, что этому Фокту I 
у Татищева, въ обшемъ ходу соимт1н, отведено ие свое ] 
н'Ьсто, и потому оспарииаемъ В1<1Текаюи|ее изъ такого рас- 
иорндка о6ъпснен1е исторнчегкаго значен!» происшеста1Я, 
его иричинъ и посл'Ьдсгв!)!. Годъ поездки, какъ мы вн- 
д'клы, озвачеиъ нов-^рио. То же саиос должно сказать о 
блыжаЙи1емъопред'клен1и нремеииЯ|>осла«ойаоть'1;здаизъ 
орды и нргЬзда во Владимир ь въ атцспиь нредыдушагол 



(6771) н сента6р1ыи-ЬАующ'\гч (((772) септябрекаго гола. 
Въ зтимъ111>ка^л1П11М1>1. по все)) в^Ьроптиосгн, имксмьпрн* 
и'Ьр'ь сыбстооиныхъ сиображсыи! 1К'ги{1ика. Сомы'Ьи!» вь 
оодлимности оэиачеинмхъхриаилогичегкмхъ даниыхъкоз- 
буждается }же т-Ьмъ, что показаны только месяцы, а не 
дни II ч»с^а. Хотя въ ^Ьтониснхъ встречаются цолпбыые 
примеры, но, кажется, тодько асхЬдств1с орииусков ь и при- 
Том'ь едвади въ двукъ писдЬдователкыыхъ даниыхъ. Отъ- 
'Ьзды и П|1|1>ады кинэен вообще обозначаются въ летопи- 
сях 1>, ис м^слцамн, а обшимв выражеи1ЯЫ11: «такоже лк- 
та»; яна зиму», «всснокт и пр., если как1Л-л)би особен- 
ны» причины не побуждаютъ летописца, со всею точно- 
стно опред1|.тть день прибыт!» князя вь извЬстиое н11сто. 
Время жеоть'Ьэда князеп нэъ орды, въл'Ьтописнхъ, сколь- 
■ко нп1> иявЬсгно, уже р'Ьшительно всегда опредЬллегся, 
только приплнзительио обЕцнмн выражениями. Пронсхо- 
ждеи1е отыЬтки объ павпстк» и «сентнбрк» у Татищева 
объясняю ясеб^сдЬдушщ. образомь: 11а11дя гдЬ нибудьиз- 
11-Ьст1е объ отъЬзд11 подъ однииь годомъ, а о прИ^эд^» подь 
др}'|'пнь, ис-торикъ, кажется, хот 1>лъ разъяснить себЬ и 
своимь чцтателлыъ это видимое противоречие, укаэапъ на 
конецъ одного и начало др^таго года' но сентпбрсному 
Д'Ьтосчислен1ю. О мартовсконъ год-Ь Татишевъ или но 
зыалъ, или не ду'мплъ. Л между гЬиъ, есди вообще нзы^- 
СТ1Л о пр|-ЬздЬ в отъЬзд-Ь Ирослава уже вь первоначаль- 
иыхъ источникахъ правильно помещались подъ двумя го- 
дами (а сомпЪваты:» пъ :>томъ мы не имкемъ повода), то 
годы лтн, безъ соын1>н1л, бы.1имартивск1е. Во всЬхъ древ- 
11'Ьишихъл*1'Тописн\ь, клкьиэаЬстп», господстпоиадо мар- 
товское счислен!»; оно уступило свое м-Ьсто сентлбргкому 
только иъ поздн'Ьи|и!в перюдт, времени и въпоздиеЦшихъ 
спнгкахъ. Но въсихъ оосл-Ьднихъонп, относительпо древ- 
мЬйшаго времени, могло обпаруживвть свое в.инн1е только 
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там7>, глЬ поздн^Кш1е редакторы могли опираться па по- 
казан1я н-Ьсяцевъ и чиселъ; во всЬхъ прочихъ случа- 
я\ъ, гдЪ за отсутств1емъ такихъ дапныхъ они не ин'Ьли 
прямой возможности зам'Ьтить разницу въ раепред'Ьленш 
Фактовъ по сентябрскому и по мартовскому счислеи1Ю,по- 
сл-Ьднее Фактически оставалось неприкосновенно. По это- 
му , откуда бы въ настоящемъ случае ^ ни почерпалъ 
Татищевъ свое нзв'Ьст1е , изъ древн'Ьйшаго списка иливзъ 
нов'ЬЦшаго, хронолопя фоктовъ тамъ, безъ соми1в1я, бы- 
ла мартовская; другими словами, Ярославъ Ярославичъ 
у^Ьхалъ изъ орды въ конц'Ь зимы (въ Феврал'Ь?) и когда 
онъ прибылъ во Владимиръ, началась уже весна, а вм^ 
ст-Ь съ ней и сл'Ьдующ1и мартовск1и годъ. Спрашивается, 
вь которомъ же именно году »то было? Показанный у 
Татищева 6771 (1263) годъ мы уже устранили и прв* 
томъ доказали, что вообще Ярославъ могъ отправиться 
въ орду только посл'Ь смерти Андрея суздальскаго (ве- 
сною 1264 г.). А такъ какъ, при тогдашнихъ обстоятель- 
ствахъ, велнк1Й князь не могъ быть равнодушенъ къ до- 
брому расположен1юхаиа, тоЯрославъ Ярославичъ, по 
восшеств1и на владимнрск1и престолъ, безъ сомн'Ьшя, не 
замедлилъ явиться въ орду. Въ течен1е первой половины 
6772 мартовскаго года (съ 1 марта 1264 по 28 Февраля 
1265 г.) устроивъ д-Ьла на родин'Ь, онъ, в'Ьроятно, тою же 
осенью посп-Ьшилъ въ Сарай, и съ честью принятый ха- 
номъ, пробылъ тамъ зиму 1267^ г. Въ исход'Ь же ея от- 
правившись домой, возвратился онъ во Владимиръ уже въ 
начал'Ь сл-Ьдующаго (6773) мартовскаго года, т. е. вес- 
ною 1265 г. Посл-Ьдння годовыя циФры, конечно, осно- 
ваны на одной вероятности; но она подкр-Ьпляется изв-Ь- 



3*^) Мы уже сказали, почему озвачрн1е ад-Ьсь млся^^евь ириписываемъ 
самому Татащеау; внже уамдвмъ еще доводъ аъ пользу втого мв1ки1а* 
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ст1е1гь ПовгородскоК I И^топнги о присутстпш Ярослава 
въ ИовгоридЬ по второГ| по.1овт1^Ь 6773 (120%) годо'"*); 

я ВЪ СЛ'Ьд)101111П З.! Т'Ь.М-Ь 31П1Ы В(;.111к!Г| князь П0СТ0Я11Е10 

находился на Руси, до самаго вти]Л1'1Нлго его отъЬзда пъ 
орду, зимою 1-2™/7| !■. *^). 

Одноврсмсипц съ Ярослаиомъ Ярославичемъ, по 
слооамъ Татищеоа, находились вь ордЬ князья Влади- 
ниръ ряэапскШ и Иваиъ стародубски!, которым^] отъ 
тана вел'Ьио было вести кпия Ярославова. Возвращлвша- 
гося же великаго князя сопровождалъ въ Владнмкръ \ан- 
СК1Н носолъ Жаинбскъ. Все это, а равно в дарован1е 
Ярославу ярлыка на великое Еаяжен1е, вепродставлястъ 
прямаго повода к-ь козражеП1ям-ь ц могло быть такъ. Иа- 
коисц'ь, дажензв^ст1н о предварнтелыюмъпосольств'Ь, от- 
аравлениомъ ъъ Сараи Ярославомъ, мы не имЬемъ ип- 
добноств отвергать. Въ этоиъ ФактЬ, может-ь быть, д*и- 
ствит1'ЛЬН0 скрываются сл-Ьды происковъ Ярослава прг!- 
тивъ старшаго брата. Утвердившись въ Новгороде, онъ 
могь пос.1ать кого ннбудь изъ свонхъ прмблнжеииыхъ къ 
ханскому двору съ нужными подарками, чтобы прове- 
дать расноложен!» умовъ и па вслк1Й случай склонить въ 
свою оольэу лица съ в-Ьсомъ. Посольство увенчалось ус- 
п'Ьхонъ. Ханъ вел'Ьлъ изъявить Ярославу Ярославичу 
свою милость и выразмлъ желан1е вид11ть его въ орд*. Съ 
другой стороны Андреи Ярославичъ едвали пользовал- 
ся особенным ь благорасположсн1еиъ Моиголовъ: могли ли 
они такъ скоро забыть его пре*жн|е горделивые поступки?! 
Но смерть его, весною 1264 года, прекратила возникаю- 
щее междоусоб|е кыязей въ саноиъ его зародыш'Ь. Яро- 
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сдавъ, оставшись безснорнымъ влал'Ьте^е1^ь владтгар- 
скаго престола 9 сл'Ьдующею осенью или зимою отправил- 
ся въ Сарай, чтобы обезпечить себя и съ этой стороны 
и поддержать благосклонное къ себ'Ь расположен1е хапа. 

Въ предыдущемъ изложен1и тл вид-Ьли, что Воскресен- 
ск1|1 спйсхжъ, не смотря на поздн'Ьйшее его происхожде- 
Н1е, сохранилъ намъ изв'Ьст1я первоначальныхъ л^топис- 
ныхъ источниковъ о ироисшеств1яхъ 6771 (126%) года 
въ бол'Ье правил ьномъ распорядке, нежели т. и. Первая. 
Новгородская Летопись, гд'Ь вътомъ М'ЬсгЬ господствуетъ 
общая путаница. По этому и расположен1е происшеепиВ 
смежныхъ годовъ въ Л Ьтописи по Воскресенскому списку 
представ.1яетъ бол'Ье в-ЬроятЕя подлинности, нежсш рае- 
пред'Ьленве тЬхъ-же Фактовъ въ Новгородской I Л'Ьтопи- 
си. Посмотримъ, оправдается ли это предположенЁе ара 
критической пов^рк'Ь самаго содержан1я изв^стШ. 

Въ Воскресенскомъ списке уб1Йство Мнндова пом'Ё- 
щено подъ 6772 годомъ. Какой же это годъ, мартовск1Й 
или сентябрск1й7 Вопросъ важный потому, что въ по- 
сл'Ьднемъ случа'Ь смерть литовскаго великаго князя, слу- 
чившаяся по Волынской Летописи осенью^ относилась бы 
еще къ концу 1263 года. Но составитель Л'Ьтописи но 
Воскресенскому списку, очевидно, не им'Ьлъ данцыхъ для 
ближайшшо опредй1еи1я времени убШства Мнндова. По 
этому его собственное (сентябрское) воззр^1е на л'кгосчн- 
слен1е не могло зд'Ьсь оказать вл1ян1я на разм'ЬщенЕе Фав*- 
товъ по годамъ^^^). Онъ довольствовался простымъ запи- 
сан1емъ изв'Ьст1Я въ томъ-же вид-Ь, какъ нашелъ его въ 
своемъ источник'Ь, и подъ гЬмъ-же самымъ годомъ. 

Первоначальный же источникъ его словъ, тождест- 
венныхъ съ разсказомъ Новгородской I Л'Ьтописи, былъ 
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Лгопясеп-ъ вовгородск|'и (ио въ рслакц1и, бол^е пряпалииаЯ, ' 
нежели какая легла въ огцоваыде дошедтихъ лопасъгинг- 
ков1>). Л новгор1и<'К1Н л'Ьтописсцъ 0Ч11тал1> ГОДЫ гъ I млртл. 
Сл'Ьдовательнп, н заимствоваии ын у него 6772 годъ Вос- 
крегепскаго списка — мартовск1Й, пр»стира«шп1сл съ 1 
марта 1262 но 28 Феврали 1265 года. По этиыъ соибра- 
жеЕ11лмъ .Миндовъ убнтъ осенью 1264 года. 

Но, ска;куть, 6772 годъ Воскресенскаго списка въ 
иапоящемъ случа'Ь ничего не доказываетъ; ибо тутъ-же 
иодъ сл-Ьдующинъ 67711 годомъ повторяется иэв'Ьгт!е о 
пошбелн литовскаго велпкаго кыязя. Лтакъ какъ поглЬд- 
ыИ) годъ, очевидно, нев1;рны!|, то а первьпк самъ ио себ'Ь 
еше не эаслуживпстъ в'1^ролт!л. Фактъ, на котороыъ осно- 
вано это возражеи1е, т. е. за|1есеи1е въ летопись смерти 
Миндова иодъ двумя годами, не только не обезстмиваетъ 
вашего вывода, во ешсслужвтъ ему подкр'|1Плеи1емъ. Онъ 
доказываетъ, что составитель ЛЬтопнси по Поскр^'се неко- 
му списку эд'Ъсь не думалъ согласовать разпор'1>чив1>1л по- 
каэаи1я другихъ лЬтописсН , следовательно и неприбавилъ 
ничего своего, а просто переписалъ изв^^ст!», наГиеннып 
имъ въразличныхъ нсточннкахъ. Все содер'<кан1е раэсказа 
подъ 6773 годомъ покаэывастъ, что онъ вэптъ изъ поэд- 
и'1>ишеб д-Ьтописн, гд-Ь нпФра эта могла явиться или отъ 
вм'Ьшательства сентябре' к лго с>1ислсП1я, или отъ того, что 
л1>топись по кзко1'1-либо прични'Ь въ ту эпоху вообще }'хо- 
дилавпередъ ц^лыиь годомъ. ПомЪшенныя же подъ 6772 
годомъ изв'ЬсТ1Я объ уб1МСТВ'Ь Миндова п свяэааимхъ 
съ нимъ происн|еств1н, очевидно почерпиупл пзъ новго- 
родской лЬтописи, по редакцш бол1;е близкой къ перво- 
начальному ея составу, нежели такъ называемая Первая 
Новгородская Л-Ьтоппсь. Въносл11ДнеЦ все это попало подъ 
6771 годъ, въ чемъ н4тъ ничего удивительваго при тоЭ 
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шцеЙ п}'та^иа^, са'Ьды котороЛ около этого мЬсга ; 
писи иы уже отчасти разоблачили. По|>чл первоиача.1ЬНлго1 
текста новгородской лЪтивисиобиаруживается и въ нов'Ьст-! 
воиаиш о ВоишелкЬ. Срйшиипе его гъ соот1>11Тствуюши-ч 
ни м-|1стами Во.1ынс«о!| Л-Ьтописипокажегь, что въ Новпь- I 
родекую I .Нтопнсь вкрались так1И ошибка, какихъ си-1 
' времсшшкъ не могъ дЬлать (а оерпоначальная цовгпрод- 
скаа л'Ьтопись писаиа, нЪтъ гоми'Ь1ия, соиреыеииикаыц). 



Иовг. I Лт. 58. 

Бяше у Мипдовга княэн Лв- 
товского сынъ, имя ему Вои- 
ше^гъ: тот илбра Господь по- 
боринка по прпйпл в'ЪрЪ. шедб 
Со ее Гору Синаиекую отъ лтип 
своего, и отъ рода своего, и 
отъ погэйыя в1ры СВОРЯ, позиа 
нстпньиую виру хрестьяиьсьую. 
к крегтиг.я во има Отна и (^ы- 
иа и Святого Духа, п иатчнся 
свйтымъ киигаиъ, и ппетриясе- 
€Я ев мнишьекыи чиня ее Сьятаи 
Гоул, и пребыач тамо 3 лгьта 
поиде м з»млю свою къ отпю 
своему, отсць же поганъ сын. 
^зскаи№ его остатигя вЬры 
хрестьяпьскыя и чсрвечьгтоа, 
н ор1т1 811яжеп1е ское; онъ же 
въорушевь силою врестьяою, 
ВС котЬ и слышати ^лсвы отил 
своего, ни прсщешя его ие 
убояся, но и шсдъ отъ от- 
па, сгради сой* монастырь въ 
хрестьян^хъ и тт пробывлш!-, 
сдавя святую Троицк. Отца к 
Сына и Святого Духа. п« уВ1е- 
П1И же отна своего не хотящю 
сиу «го (?) створнти, но Ногу 
попушьтю на пихъ, на ипса- 
итн> ^нтву , 11 .треетъйнскую 
кро»),. вдожк «'му въ сердце, 
со имя съ себе рнзу облщася 
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. Л*т. 201 я 204. 



Бяше же у него (Миндова) I 

ынъ Поишсдкъ : Воишедкъ 

(е нэча княжнтн въ Нового- 
олц*. въ погаяьств'Ь буда. 



три по четыри; которого 
дни не убьяшрть кого, печ; 
вашеть тогда, Епднже убьйшеть ] 
кого, тогда всссдъ бяшеть. 
ссмъ же ониде стра1ъ БожШ 1 
во сердце его, помысдивъсоЛ^ | 
хотя пр!вги святое кретсп1е: 
н к^гопысл....; пптомъ ндг м ' 
ПиАончиу ко Гриюриви т ма- 
настыр/-, и постриж.гсяяачгриь- 
цп>, н быть ев монастыри у 
Гри1ор»я 3 .€»та, оттод'к же 
поиде во Снятую Гору, 11р!еп 
бдагосдорен1е отъ Григо 
ГрнгореЫ же блшеть чедов'Ькъ ' 
саятъ, акогп же не Лыгть к 
редъ яимъ и ми ио мемъ 
б]>деть. ВоишсАкв ^*гв не молсв I 
Аокты до Саятп,к Гора, лшл \ 
мятгжь ёыепч! агяит тогда г 
гпыхв ммляте, и придг ппятк | 

«в Ичвыоридок: И УЧИПИ С 

напасты{1Ь на р'1^иЬ на Шми!, I 
межи Литвою м Нокыи'ыород-! 
■ омъ, н ту жнвяше. Ом-щ. же! 
его Мймдоягъ уилриеашеться | 



вму жа'З мияп како п/л'лмы 
риза свил, а устава мнишьскаю 
не истасл; иъпкупи оксмо сеДе 
вой итцц сюего н пр!ятеди. по- 
N0 ^ и въся кресту честному, шсдъ 
на ингаягю Литву и аобЬ.Ш я. 
и стоя ня эем4Н ичъ все ^^то. 
тогдп окипьмымъ въ:иа Господь 
1111 лЬлкть 11\ь: всю Ли аси- 
ло н«ъ и|)унс1нмъ иши'Ьпи. а 
110 xре<^тьйIIскпи земл! вегеа!а 
бысть всюду. 



....По МиндоБГовиже уЛитыг. 
В'IИI□с^нъ уЛоявъся тот и;**, и 
бЬла до П||ньс1<.1 и ту жння- 
шеть. а Тронята нача внажи 
тм..., Посеиъ же.... конюсиМнп- 
довгови.... убита Тррняту.... 
Сг же усдмшлвь Цоншедвъ, 
понде съ Линниы къ Иовуго- 
рпду, и оти-Ь ноя съ саЯпи> 
Новгородце п ачпАе въ Литву 
княжить: Литва же вся пр1Ншц 
II къ радостью, своого госпо- 
дмчица.... Ноишедвъ же.... 
аочлиорош еаол нзбнвати , иабн 
п.тв беечиеленое мнимсеетяо, а'^ру- 
Л1Н розб/ывшае я. камо кто видя;... 

...Цосекъ же Воитедвъ лл 
кияжеян! сно|^ зятю своему 
Шварнпвн. а сами опять воехо- 
тл пргяти мниею'й чине. Швар- 
НС1 Ж)* иоляшеться ему иов1.'ди- 
ку, абы еще ||няжи^-ь съ иинг 
ЯШ Литв-Ь^ но Воише^къ мс \о- 
тншеть, тяко река -согрлшым 
семь мтт треде Боюмп н ч(ло- 
алкы, и ар. 



Прсд.1о»сеиносс.шчен1е приводить къ ааключеыЁю, что 
въ раабираемпчъ изыи ыЬсгЬ такъ иаэываемоЦ Новгород* 
скпй Первом .Нтописн текстъ первоначальнаго новгород- 
скаго л'ктописка иодвергся значитидьаоыу нскажепЕю. 

Дал-Ье, слова, предшествующ!» въ ИовгородскоЦ 1ЛЬ- 
топяси выппсаыыому намв ра1ска.1у, также подаютъ по- 
иодъ къ рааличт<1мъ сомнЬииш ь. Туть екаэаио: пТого же 
лФ-та <^ысть мятежь великъ въ Лнтв!:, бож11шъ попуще- 
П1емъ на пихъ: ис тсрияше бо Господь Богъ иашь эрЬтн 
на иечистив1<1'1 п поган ыл , вндн ихь проливаюищ кроаь 
хрестьяньпсую акы воду, и ины расточены отъ ннхь по чю' 



меняв землям; -югля Господь въэдастъ шгь по л^лож 
ихъ. бяше у Мивдовга и пр.» Подчсркы^'тыя нами выра-] 
жев1я иапимииаютъ слова Вольшекаго Л^тописца: аВок*! 
шелк'ь же.... поча вироги сво'Ь избйвати. взби ихъ бе»| 
численное множество, а лру:|1И роэбЪгошаол , камо ктови-* 
дни. Л между т-Ьмъ. по смыслу дошедшей до насъ редак- 
ши Новгородской I .1'Ьтопнсн, приведеынын выражеН1япе 
только не отиосятся къ л'Ьпдтв1Я»ъ Воашелка, по ао- 
сл-Ьдшя прямо противоыолагаются Фактанъ, описаннымъ 
въ оервыхъ: Войтелк!. прямо выставляется какъ правед- 
ный мститель яа пролитую христианскую кровь, (ср. слова: 
«тогда Господь въядаст-ь имъ по д^ломъихъ, бяше у Миы-^ 
довга и »р») Кто же иролнлъ эту кровь, по смыслу д'Ьтонис- 
ааТУб1Йцы Миндова? Ие думаю. Убиктво дптовскаго ве-Я 
ликаго княза было сл11дств1емъ отчасти лпчной мести, от-. 
части же в.1.'1столюб1я. По гвид'Ьтельству Волынской Л'Ь- 
тописи кровоаролит!» при этомъ ограничилось уысршвле- 1 
икмъ самого Миндова и двуп. его сыновей, Руйля и 1 
Репекья, а ыожетъ быть еще В'^.которых'ь прнближен- 
ныхъ къ нимъ лииъ, да въ поо-Ьлствш, полоцкаго князя \ 
Товтивила. О Тренят-Ь же просто сказано, что онъ ина- 
ча кпяжити во всей эемл'Ъ Литовьскои и въ Жемоти», ста- 1 
ло быть, безъ особепваго кровопролит1Я. Сверхъ того, | 
кровь Миндова п его любимневъ л'1'|Тописсцъ едва ля ' 
считадъ бы кровью охрестьяньскою». Положимъ даже, что ] 
оиъ зна.1Ъ п лринятЕи литовскаго князя въ лоно римской * 
церкви: такъ ч'Ьмъ же, спрашипаеМ1>, отличалась тогда въ ' 
глазахъ пракославиыхъ 1сп(»ганал .Татипл» отъ «ноганоЦ 
Литвы»? При томъ. Новгородца-сопремеыника ханжество 
хитраго Литвина ое могло пвег-ти въ эа6луждеи1е относи- 
тельно нстяннаго его характера, подобно тону какъ обна- \ 
нулся въ неиъ папа въ да.)ьиеЙ Италш. Итакъ приведен- | 
ныя слова первоначально могли только относиться или къ ] 
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КнстнВоИшелка. ал»жч нЬроитнЬе къ""') д*Ь|1отв1НН'ь ся- 
на1*п Миндова, опкоаииьшь въ ВолынскиГ! ЛЬтмииси (м1.- 
дуюшимъ абрлэомъ: «быгть кияжящю ему въ зсмлн Ли- 
товской, илбивати братыо сваю и сыновцп, гнои, а друпл 
выгна ип зснл/ь, и пача княжити одинъ во неси зем,11> На- 
товской; в пача гырд'Ьти велмн, и яоэыесеся слаппю и гор- 
достью великою, и не творите пративу себе никого жеп^'^]. 
Но какь ВТ. тоыъ, такъ и въ другомь сл_»ч;1'Ь результатъ 
одинъ, т. е. новый доводъ въ пользу того, что пъраэема- 
триваеиомъ нами н-Ьст-!!, такъ пазмвасиал Новгородская 
I ЛЬтоиись нередаетъ иамъ т^ксть первоначал ьи а го Л'Ьто- 
оисца только бъ весьма искажеономъ вид'Ь. 

Что же слЬдуетъ иэъ всего скаэаннаго? То, во пер- 
выхъ, что лЪтопвсиая редлкшя. обличаю'лая въ себЬ яв- 
ную путаницу въ хропплопи и искажон|е перооначальпаго 
смысла раасказа, сама въ се&Ь ые представллетъ ручатель- 
ства въ аравильыомъ в посл'^довательиомъ разм-Ьшеи1и стал- 
квваюнщхся «гактовъ. По втому, вовторыхъ, относитель- 
но посл-Ьдняго такая редэкиЫ не ножеть состязаться съ 
друго!! (хотя бы н позди |11|ш^1к), ВЪ 1соторо1| хроно^опя, 
по крайней м'ЬрЬ извЬстпоН части т1;хъ Фактовъ, положи- 
тельно достоверна, а сл'Ьдовательио , есть поводъ думать, 
что и проч1н изп'кст!» (па гко.1ько они ведутъ свое начало 
изъ того же дреан-Ьишаго источника, какъ и иервыя) пь 
ней расположены хронологически В'Ьрно и посл'Ьдователь- 
но. На »томъоснован1И нмсчктаемъ себя въ нранЪ заклю- 
чить, что въ Новгородской I Л'Ьтописн вм'Бст'к съ пере- 
движеекмъ изв-Ьст1а объ отцопЕешяхъ Новгородцевъ къ 
кияэьямъ Дмитр1ю Александровичу и Ярославу Яро- 
лаввчу. и поы11шен1еыъ вхъ подъ нев'1Ьрнынп годамвпо- 



'") ср. 8сг, гег, Ь] 
"») ипрт. л. V». 



. 7189—7168. 




1в1 




пали ае въ свое и'Ьстп и зан11тви ибъ уб1Йств'Ь Миндояа 1 
и сл'Ьдующнхъ иеписредствешш за гЬмъ собыТ1ЯХъ"') — 
заметки, нахидяш1яся едва ла ие въ прямой овнзи г-ь сдо- 
вами, предаосланыыын рвзсказу о Воншелк'1;. Какъ по 
9Т0Н связи, такъ и по свид-Ьте.1ьству ВоскрегевскоН Лето- 
писи, упоыянутыя собыТ1я происходили уже въ 6772 ги- 
ду, 11ас^-I^ встуа.1«П1я Ирогдава Ярославпча па новго- 
ролгк1н ирестодъ н поод'Ь смерти Андрея Яросдавича 
весною 1264 года. Сообра^кая съэтимъ еще показание По- 
дыискоК ЛЬтописн, приходпмъ |;'ьзакдюче1пю, >1то Мии- 
дпвъ убитъ былъ осешю того-же (1264) года. 

Остается устранить еще одно возражев1С въ Водын- 
ской Л-Ьтописи по Ипатьевснону списку'"*). Подъ 6770 г. 
сказано, что убШство Мвндова совершилось черсзъ год'Ъ 
поод-Ь тернйвскаго договора русскпхъ кннзей гь 1>оде- 
славоиъ нольским'ь. Но слова: пыивувшу д'Ьту одиному» 
ничего не докаэываютъ въ описк)!, гд1> вся хронолопя 
основана на поэдн1>Ншвхъсоображен1нхъ''''^). Какъ-жедо- 
еЬрнться подобпым-ь показаи1нн1|. когда панрим^р!- подъ 
6769 годомъ читаенъ въ Нааты-вскомъ списк-к: ппо сеыъ 
же минувшему лЬтум, въ ХлТ^бяиковскоиъ и въ Ермолаов- 
сконъ — «посемъ же минувшима двума л-Ьтоиа». По этому 
намъ нечего ссылаться даже на то, что иов'Ьйшш иаслЪ- 
дователь литовское истор1и того пер1ода Шёгревъ^'}* 
пТого же лЪта въ Лита-Ь бы1 



"^) Нояг. I 
пушьшю ■■■ шт. ш^гь свои : въсгаин 
свои родвпн, са'Ёшяашеся I 
шесм ;баиц|г Мпндовгови о товар-ь еп 
Товтивкла, а бонры По^отьсямв иско 
Тоатнииом ;бвти ав; и от. п<!Ъжа ьт. 



ть мятехц Богу ш»- 

1Т1111 в("Ь1-ь. Того вр л1га 110сорЬ*- 
', дбиша добра кннлн Полотьского 
|а|иа, и просашя у Полочац-ь сына 
11оа-ьгорол>, съ итжн свиями. ки 
гда .1«тв« посвднша свип внязь въ ЧологисяЬ, о Помочат, ауетвша, кО' 
торьпъ вэъниып съ квяэеиъ ихъ; а инръ взяшао. 

"*) Ниат. 201 : • Па семъ же (гоии-Ь яни^вюу лЪгуплиаляу. п во осень 
убкгъ бысть ведвкШ кнмзв ЛмтовьскШ Млиьдовгъв. 
*'•) См. выше. арпм. Эбб. 
"*) Си, приведеппое въ прня. ЯЗВ гоч. его, стр. 27в. 277. 
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11р17рочя11пет-ь тс'рлавск1Й се»мъ къ 1261 г. И такъ, изг 
Приаедеинаго покаэаы1л Инатьевскяг» списка иельзн эави- 
ствовать доказательства противъ аравильыости приниизе- 
наго наив года смерти Миидола, 

Роковая участь лаотиша .1итовгк<1гп ве.юкаго кнлэн 
еъ то самое время, когда во|1с1;а его выступали въ походъ 
ва Брлпркъ, гд11Кипя1' Сонаиъ Миха11ловичъ пнровалъ 
ил свлдьо'Ь любимой дочери своей Ольги съ Владиии- 
|1оиъ Васильковичем!., внукомъ Романа -Мстислапича 
галнцкаго. Перем'Ьцивъ кубокъ на острый мечъ, Роиаиъ 
К1и\аиловичъ см1^.10 встрЬтилъ непр1ятела и отразилъ 
его совершенно*"). МеждутЬмъ въ ЛитвЬ велико-кияжес- 
К)п нрестолъ заинд-ь Тренята. Опасаясь соперничества 
брата своего, Товтивила, кия:кившаго тогда въ Полоц- 
К*Ь, опъ ЭЛМЛ11ИЛ1. его кь себ!;, иодъ предюгоиъ дЬлить 
съ нимъ власть, а тамъ убил'ъ его злод'Ь|1Ска Но вскорк 
заслуженная кара аостигла самого Трепяту: н онъ аадъ 
подъ ударами уб|йцъ^. 

Все это нровсходило еще въ коиц'Ь (261 года. Къ та- 
кому эаключен1ю велеть нась соо1'|ражен!е одион договор- 
ион грамоты Полощса и Витебска съ Ригою, отъ 28 де- 
кабря 1264 года "'''), въ кото])01'| верховнымъ влад-Ьтелемъ 



о всей зечлЬ .1итопь- 



. »") Ишт. Л. 202. 
^") Ншт. .1. 201. ., . Трспптн ППЧ.1 и 
СкоК и кг Жа^аотн. 11 пш'дя пи Л|>ата 1'Е(№го по Тштилн.ю до Иилатьски, 
рок! тяки: оПряте! пр1)1ди сЬма, роэд-ЁливЬ ясмлю н дпПытокъ Мпилои.- 
гоаг>, Оиоау же ир^ханц; гь нсиу, в аоча луиаги Товт1Iви^ъ, хоти 
уЛити Тргииту, а Тр снята собл д^иатеть на Тоятп>и^в пакТр; и а\т- 
иесе Д1Ш1 Тиатиюдоау Локрнпъ рга 11роко1|1н Исмочаиин!.. Тррнята 
же поаеролш'ь н ;Аяв1| То^^и■н^а и нача кннаптн одвпъ. Пысеаъ же 
лочаша дуаати каиюся Мввдааго», 4 паробпа, мко бы л.Л вн-ь у«нтн 
Трсняту; оному же пл^шу до аовници мыться, чин яе .чсио^рЬншр сиЛУ. 
■№р<.'вя тйквао, уЛкшй Трсиит,) . . . 

^") Граноты, мгаюш111ся лк пюшенШ сЬвгролападноЙ Гиссж <"к Рн- 
гош н Гапзс1к'кина шролааи п ХП, МП н \1У вГ.н!. иа^'дсом *(■ Рил 



иве 



и распо))ЯДнтел-ыъ ш. Полоцк!^ яиляется .штовскШ КйЯ№ 1 
Гердеиь. Оиъ ли былъ титъ 1Ш)рь, котораго, по свиД'Ь- 
тедьству ИовгородскоЦ I ЛЬтоппгн, иЛитва иосадиша. , 
въ ПолотьсК'Ь», иди онт. сатъ посадилъ тамъ другаго, не- 
известно. Но во всякоыъ случае, аосажеиЕе въ По.юцк'Ь 
литовгкаго киязя иос|1ос.1'Ьдо8ало пи всей в'Ьроятиости 
дишь тогда, когда Треияты ии стали. Поел*!; уб|Пства 
Товтивида, Тренята ист(^стве1т1) до1жеиь бмлъ боять- 
ся мести со сторовы бывшихъ съ оратпмъ бояръ и его 
сыва; по атоиу эахвативъ «ервых'ь, онь' ве.1Ълъ заковать | 
ихъ въ кандалы, а о выдач'Ь писл^^дняго вступадъ въ 
□ереговор!,!. Можетъ быть, оыъ об^юался за то освобо- 
дить аолоцкнхъ бояръ, » Полочанс были въ иедоумкши. 
что д'к|ать. Сьшъ Товтивила, видя это, считалъ за дуч- 
шее съ своею дружиною своеврсмеиыо уйдти въ Новго- 



оаын-ь АрхавЬ К. Э, 11ап!срсквн1 й аздавы А рхео графическою Кояяис- 
г1ею. Сиб. 18в7, пъ лкст-ь. Л' 11° : якол) Богь йы^ъ 11)00 л^.тъ и 300 м 
во ,|1>тъ и 4 ^Ь[Iд] по Рожеп Боляи дни аа три лап». В|11^»в иаписап)» 
грваоты ■адатсли апред^;^я^п 2'2-Н1. декабря 1264 г. Ыо тугъ есть иедорк- 
а;в]>11№. Кс^Л1б-|. грамота был лава 2'2 декабря, ти инсеп'ь иаписалъ им: 
аза три дни до Рашсии» Божип дик». Ср. Ыокг. 1 Л. Й1 : ча пед^дш ^ , 
цв'ЁтиоЙ недЪлнл, вди 1||'1[ия. 1 Д., 1))4 ; ^а пед-Ьла да В>'рбнвиыл. 'Ш | 
Рикеи Божян дни аа три дня», вннчитъ : чер»г три дно поелл Рождеитм. 
Ср.Пгкав. Суди. Граа., §42 (по рлал11деи1>1> 11. Зигедьмаиа въсочянсвЫ; < 
Грахдаиск1е вакоиы ПссиаскоЙ Сэ'двой Граноты. СиС. 1Я»5, (-тр. 68): япо I 
пожару за иед^ю. Я4л по грабежу», т. е. чрчзв водЪ.ио пыслп иомра лля 
пислп, грабемл; Нивг. 1 Л. И.\ : апо врешен)! за иед1>ло>; тйаъже, М): <яс 
Сбор-Ь га исдЬло». Нйвг. IV Л. 4в : >11ре1'тавися Корвсъ ДидрЪовпЧ!^ 
•|:арадн26; на прм-к аа аедЪаю прсстаансл Лаввд-ьМйско*ы'В|||. мв|1тв4«. 
О такоиъ эиачеи1н прсддага га гр. еще Лавр. Д. 162 : •Всевилод'Ь . . . 
обр'.ге Г.1 Ьба стойки ... ив рЬцЬ, съ Иодовци в съ подоноиь; и ос гови- 
нлпигиася Лить обои за иксяиь; б% бо ио дэЬ аереятв рЪкы твардкю*; 
11|ит. Л. 11К>: ■вяять бысть К|ивъ я-Ьгяцв ввртв въ В . . . н грабнта ла 3 
дня м.-сь градъ; Дог. сиодепскаго кикав Мгтнгдвва Дааилояич! 
Ригов). 1329 г., ст. XIV (по рвэл^еню Таб|»па, л Буцгс. Ы«1. ЧгкЬ., I, 4 
пр. \'1й, .Л.' С1.|1 (А деты^квя. .. не нгправить «я ксд^л»...* №■къ^ 
Ггрдоп««я граяота дма переаг ^ див 110сд1> Рокдтпа, т. е. 28 димбр^я 
ММ г. 
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[юдъ. Обманутый пъ свиихь ои(ыдаи1яхъ Треията, иослЬ 
зтого, едва ли цроото вьшустплъ иа волю эахвачениыхъ 
полоцкяхъ мужеы. Съ другой же стороиы трудоо пред- 
полагать, чтобы Полочаие добровольио ваустилп късегТЬ 
убШцу своего пдобраго киязн Товтввалам; а овзлтт го- 
рода силою п-^тъ изв'ЬстШ, да;|<е иамековь. Все это пзм-Ь- 
нилось со смерт1Ю Треияты. Тогда, вероятно, заклю- 
чент. бьиъ договоръ, въ силу котораго «Литва ппсаднша 
свои княэь въ Иолотьск'Ь, а Полочаш. аустнша, которыхъ 
ндъвмали съкняэемъ а%ъ». ИатакоЬ договоръ укаэываетъ 
и выраисеы!е вовгородскаго л'Ьтопесца обь ;)Томь Факт-Ь: 
*а мпръвэяшам. ВслЬдъ за т1>мъ умирились и съ Ригою дли 
возобновлен! н арерваныыхъ торговыхъ связей, столь вы- 
годиыхъ для той и другой стороны. 

Что касается до личногтн Герденл, то, при тепе- 
решнемъ незавидиомь состолиш литовской истор1огра<1>ш, 
мы не знаеыъ съ достоиЬрпостью, кто оиъ былъ таковъ 
и какое ы'Ьсто эанималъ въ ряду князей литовскихъ. Вос- 
кресенская л'Ьтопись ыаэываетъ его убШцсю Миндова. 
Но зто уже р'Ьшительно неправда: Волынская ЛЬтоп. о 
Герден'Ь при этомъ случа'Ьнеуномииаетъ, а Бойшелкъ, 
очевидно, не считалъ его своиыъ врагомъ. Иначе До вмонтъ, 
изгиаиныц Воошелкомъ, и конечно хорошо знакомы!1 
съ тогдашнииъ 110ло:кеи!смъ Д'Ь.1Ъ въ Лито!) я взаиынымв 
отиошен1ями тамошннхъ деятелей, несталъ бы, кажется, 
воевать съ Герденсыъ, а скор'1'>е вопру'.1:алъ бы его про- 
тивъ врага своего ВоНшелка, отъ нресл1>дован!& котора- 
го онъ пскалъ и нашелъ уб'Ьжнще во Пскове.. Воина Дов- 
нонтэ съ Гердеоемъ, по нашему ин'Ьн1ю, доказываетъ, 
что послЬдн!!] жилъ въ иир'1Ё съ Войшелкомъ. Но если 
такъ, то онь едва ли нринадлежалъ къ лартп! Треняты, 
с.1*Ьдовател|.но и не мог-ь явиться въ ПолицкЬ какъ его 
представитель — иовын доводъ въ пользу вы шсскааэнааго. 
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Войшелкь, узвавъ о смерти Тревяты, собрэлъ еоЦ-! 
ско и, ии.1^Ч11вг отъ ^ивоискаги геррмеЦстера Конрада | 
о6'Ь|иаи1е поиоищ ^'"'), еъ нача.!-!: или, можетъ быть, вес- | 
ною 1265 года ^') иошилп. въ Литп^ килжить, вскор*!. за- 
нял важн'1||ш!а области и при помощи Швараа Даии- 
ловпчл II Василька Ромаиивичзоосгоржсстйивавъ впо^- 
н! (в11роятио къ концу л-кта или осеньн|), иачалъ избивать 
своихъ враговъ и свир^шствовать иа свобод'^ ^'). Спасаясь 



»») Ливов. Риваоа. ЛЬт„ ст. 7Ш — ЛЫ. I 

*") На 1р01]0Л0гическ1в оок'аэ.1в1я ЦовгоридскоА I Л-Ьтопвсв адЪеь, 
ииъ выше локазано, шилгаться вс.1ьэа. Вое кресса век Ы спнсйкъ тавяЕВ ве 
иоаетъ Г<олЬе служить иааъ оосой!сн'ъ, погон; что т;т-ь ня'Кшнмюта 
ужо 11311|Гт!« поэди'Ьйшвхъ л11товисеЦ, во1торяетсв разгказъ объ уСШстак 
Мввдова п сообщаются раавыя с1гЬдЪ|]1Я и дитоикий нстор1и врежайго 
н лос411ду>п1цаго вреневн — саЬлЪтя, большею ча1.'т1ю. иссьяа сонвитель- 
ии», С|1>доввтелы1и, ны пр виниле им рукоюдстюваться 
ствениостыи й рродо^жнIс^ьиост^ю прйи1'и1сств1Й. 

'"^) Сн. выше стр. 161 ; Кват. Л. 202 : • Кияхашу > 
въЛнтв^, ■... аХварво ноЦде въ мивоЧк Воишел 
кввзь отъ себе посла ей; попа'!^ ■сю свою рать. 11ин1иел111. те иярскл'ъ 
йяшеть Ввсв л!а аив отца и господвиа ;. .. в инча врвстраиввтася 
■ъ сидЬ твжьа!.. II вача городы имвтв во Дявелти-Ь ■ въ |1ад|>шлиЪ1'1.,а | 

Ыъ арашедеаиошъ панв сочнпеихи аквденвка Ш< 
праи. 353} па стр. 110 въ првн. {>.1'У, отвергаЕп-я чтевзс: «во Дявсыв!*, 1 
)■■ тиаъ 0СН111ЯВ1Н, что это, П;дто бы, явная порча В1гЬсто пвъ ЛтщЬ', и 
кип. читается у (Сарвмзввв иъ выпасках-ь ваь НодывскоЙ ЛЪтоииси, 
тоаужс эак.<»<|«нш.пос1ова>1-ьтёгрсва.«яед(^тъ и иар^яа■п.■.яод»м^ит- ' 
вп. отаЬчЕиный ао третьем^' вдн Ер но.! а саек он; санск; •. (Этоть вар1ангъ 
икодитгя ипрочЕнг в В1- ХлАбвинивсконъ спвсгЬ.) Носъэтвнъ ■иЬЫвИ'Ь 
ае.(1>зя согмсвгься, в ио1!иииь)и акаденлкъ, ножен быть, саиъ отвааадсв 
бы оп. всго, рсдвбъ ен; стс суждево было .зааяться аереснитромъ ] 
своего оредсмертваго тр^'да. ибо во псрвыхъ . по носн; ш|1п1к>, I 
едвв дп ;дзстсл объясонть, кикввъ ибраапнъ вм1>1то обшевзвЪствыхъ ■ 
всиыхъ ддя всяквго русскаго ■■«ревпсчвия гдов-ь «въ .(втв±> 
ся, какъ вскажев1е, вьъ Дяшел.тк'Ь» [гу. арапвдо флдо.югп ческой мратика 
нл |;оторо? л ;же пш%лъ сд}чай сгылатьса выше, пя стр. 70^ I 
можпо бм бы4о доп;стать, что аго Ч1»в1е ироазошдо всд'Ьдетя1с а 
Гнфчпвостн отд1иы1Ы1Ъ б}квг «1. сдпвячь: "подя въ Лит«1>>>. Одввии 
■1|>ед|ЮД11ШС111в яе выдерживлст-ь прятикн. потон; что посдкдви слива 
вплво ву ид^гъ кт. остад1,11он; ссм;тйву ирсддо«1>и||1. в прсд1Года| атк 
"ун! порч; ВТ. Г1'Я11Ь нм ВС В], в]>лгЬ, "С преде I «1.11 к. на ш жвыкх 
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отъ-ийго, .1||типиы цМыми толчаын покниу-ж родину. 
Триста се.>1е1'|ствъ искали уб'[1И|-и11|а по Псков-Ь (между 
ними, по игсН вЬриятностн, находился к Ловиопть) » 
ириипли \рис11лнс(;у10 в^фу. Пи соображе111Ю послМова- 
те,1Ь)1исти у<'11^ховъ Воншедкова оруж1Я , это было во 
пторо|| половин'Ь 1265 года. Согласно съ лтиыъ изв1;ст1е 
о бФ-гств* Литовцевъ во Псков-ъ п яхъ крсщеи1и въ Поп- 
городскоИ I Л'Ътопиги помешено въ коиц^ сибьт)! 6773 
года; стало быть, годъ атотъ зд'Ьс1> достовЬренъ, Такииъ 
образом!, натищасмая эд111'1. хронодопл лптоыскихъ про- 
исшесто!!! сходится съ xроIIО^оги:ю, почерпыутоН вг.1ше 
нзъ Сказан!)! о ДопнонтФ ^^). Та и другая, сд1;доватс.1Ы!о, 
оланино П(1Д|;р1;пл)|т1-ь лругь друга. 



тороиу Пи ^^•||юс^ 
11011641. ивходпиь о\ 



4ате.1ьгт111.. [1твк>, со оторопи Ф1иодпгпчрск1)Й, чтсМе иъ 4явсл>тв)1в 
НС моястъ Пить отвгргиуш. пока иЬп. д|>зтаго. ПпдЪе достовЪрнап), м- 
р|аат1. ич н 

жеюа. ис диаускаютъ чтев!!^ по ко- 
дкъ •шча ги)>оды имаш еъ Лмтвгь и ^ъ Ниьшвй 1>1'кв, 
онъ }же наюлвдся аъ Лнтв'Ь и «Шварно понОв въ 1Ги- 

1е . . . в придв ... въ Антву ... я Воишед к'ь . . , 

:н и почдв (стадо быть, нзъ собгтвеипой Лнтвы въ дру- 
ача гирилы ннатн во ДяяелтвЪ и я-ь 1]а.1ьи1а111>1ъ; го- 
й «орогы своя нзбивъ. (г, е. ВоИшсдкъ), н так'о прн- 

1иъ. при своонъ 1(П(1П1н. припуждев-!. быд-ъ отиисить къ олнимъ тодько 
>-|«вмлпа вепрааидьио. И такъ, нЬгь 
1 пгторнчес'каго освованйв отркцвть 
квг.иасдътгЬв. штд, раду ищется, и шмьзя утверждать 
НТО пиеаао и сеть самнн первоивчадьпая Форма пдаэйо)а 
страны вдя, другими сдованв, что посд^нм дошдо до ивсъ белъ всякаго 
идм'Ьпеп^я, Нямпнец'Ь ножни прел<'тл11Нт1. И('тори<1С1'№>е ллклзатсдьстви тону. 
чти л-^Исгантсдьио сутсствивяда гтдшна, и аз ы на к тая гд пигпея'ь, пошжкмъ 
ия нашита 1^ ми е оами чтпие. В-ь познанскоиъ сипсгЬ Лнтовгкой Л-.тописн 
скаэаио, что днтовскШ ыимь Утсиусъ ■вьчынидг Падванв па иаметь отца 
своего п ногтввидь его на юре одной ивд). репою Гаято», нс.идеко Дя- 
янлтпча я. Это, в(фО>т110, был гдавиы!! |'ородъ • вт. Лапрд кта-Ьн. отт. кого- 
ра1ч> аса оПдасть такъ и прозтдась. [1:р. у Стрмкоы^каго I, етр. 22Я, 
\Уяг»а»а, 1Я|(1.] — Дошдки о нЪстоподожсши //и.гычл>(е<1'«|!обдасгис«. у 
ШСГренв.сгр. 5:1» п 21)1, прни. 2)1 п 1:10. 
**'] Скогр" вы1»в стр. ЗВ — 60. 



Въ первой ^о^овви-I^ .1 Ьта 1265 года Войшелк'Ь у 
н}'жда^ея въ помощи Лнвоицевъ. 11ос.1ы его сьпзгЬспемъ 
о поб-Ьд-Ё ирииыл! вь Рту, въ то самое вреил, когда да- 
ооиское оподче111е гитовилось выступить въ йоходъ. Вн'Ь- 
сто оредао.1агаеиов натовское камваиш рыцари, въ тече- 
ше л-Ьта ^'), прсдпринллв одиопремеиио два похода, въ 
Греэенъ в въСеыига.кпю ^'^). Они, сд'Ьдовате.1Ьцо,до.1Жвы 
быть отиесены къ 1265 году, ос110ваы1е же Мвтавы- 
1266 г. Еше до 1242 г. легатъ Ви.Iьге^ьыъ раэр'Ъшяд'Ь| 
постройку замка иа р^к']^: Сеиигальская Аа (8ет^а11егАа)^^)^ 
Но при враждебиоыъ расиоложеы1и арх1еп11скопа, Ков-^ 
радъ Фонъ-Маидериъ. начиная строить эамокъ, считалъ,! 
иеиэлвшыпиъ просить папу объ утверждеы1и данпвго его ^ 
легатоыъ доэводеы1я. Утвердительная булла Клиыеита|У 
11оспосл1довала 25 мая 1266 г. *"'). Когда просьба маги- 
стра объ ут8ерждеп1йпостро1шн,в1>роятцо, отправлена бы-. 
ла къ ордеискоыу прокуратору въ Рви-Ь, ве позже коацв! 
апреля, постройка уже началась. Въ тотъ же 1266 годъ, 
унадаетъ второй, по неусп^Ьшныи походъ въ Сеивгал.11НР ^; 
вбо около половвны сл-Ьдующаго годаКонрадъ уже сло- 
ясилъ съ себя савъ магистра. НочЗлЬсь должеиъ нандткл 
и'Ьсто еще догоборъ его съ рпжсквиъ каоедральнынъ ка-1 
питуломъ:иппо/)от1П|' МССЬХУ1, 1еПю поиая Г'еЬгиаги^ 
С.1 Мовательыо Зфевр. 1267 г. Въ то время, когда магнстръЯ 



■■*) Лт*ои. Рнвмоа. Л*!., гт. 723? — 7239 : 7285 — 7296. 

»^) Тшъ же, с1. 7391 — 7*20. 

■■*) См. подгмрдвгальиую грамот; его огь 19 аI1рк^я 1242, п итС] 
ИгкЬ., 1.223, ^'СЬХ XI. 

»•') Ыт|. (ГгЬЬ. I, 501. .4^• ОССХСУ! : ЩегЬи. ПИ еа1. ЛнпИ, ропИГ. 
ям1г^ аппо («еип|1о. ЗдЬсь, между причина скамно : $апв ко* е9П*Шпя1м 
а11вп(в, //цоЛ Н са11гит ^п иШо ({птгпе /'<еге(, тниа пгдоЧо (1Л»1 пШищ 
ргопепт!, НЫЛ ШЛип ртатрЮ *рМ1н «I чМИ (т<то <п САЫёН поа 
М1и1гн«ге 1пеер1>Им. 

*■•) Адьвпек-к, ЦТ. 7431 —7512. 

»») и»1. ГгкЬ., I. 49Т, Л-' СССХС111. 
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а,гь съ Семигал.1ами (въ 1265 и 126в г.). Лльбертъ 
Суэрб1!р1. употребнлъ всЬ гредгтвп. чтобы аонредить ор- 
дену ''^"). РнжскШ каведра.1ьиып капнтул'ь сознавал, что 
тлкпе |1аправ.1ен1е можетъ быть то.1Ьки пагубно, и, вмФ.ст^ 
съ т^мъ, эам-Ьчан благосклонность наны къ ордену ^'), 
старался смягчить ожесточеннаго ярк1епнскопа: но унрямын 
старедъ ничего и слышать не хотки». Между гЬиъ новые 
усн'кхи Семягалловъ папимиизли н самымъ нсдальновнд- 
кыиъ умаиъ, что орденъ единственный оплотъ ихъ отъ 
иаб-кговъ язычниковъ. Тогда капитулъ решился помирить- 
ся съ никъ, во чтобы то ни стало, и противъ воли арх1»- . 
пискона заключилъ договоръ 3 Февр. 1267 г. ВскорЬ по*' | 
сл-1; того, весною, Копрадъ Фоиъ>Мандернъ, удручен- 
ный л'^тами и борьбою съ Альбеу1Тоиъ, нросилъ велика- 
го ыаги(!тра объ уиольнеиш отъ саиа. 

Конрадъ, какъ ны вид'кш, сд-к|а.)ся иагястронъ л-Ь- 
тоиь 1264 г. Согласно съ этииъ, двухлетнее праолен1е 
его предшествеиынка, Вернера Фонъ-Брейтгаузсна за- 
нпмаетъ пространство времени итъ половины 1262 г. до 
ноловины 1264 г. ''^]. Въ коиц^ анр11ля 1262 г., онъ, по 



*'") Снт {ниагео Лот1пе /Игетггоп!! иттапи Имп1агп1ег ео1 ме- 
шду ордеион-ь к мимтулояч.) (««1, еопйпНопв», Нхаедмс тссгегснШ Н 
/ИгсопНае 1п аиегм^тт ог1нпЫт, гиворнп'а в-ь договорвой грамот'Ь. 

"I) С«. п^^^ы 25 и 2в >ия и 4 1юии 1260 г. [ЬМ. игЬЬ., I, Ь01 — 804, 
.^ СССХСУ! — СССХС1Х). 

"^) Д))Г Ш1гпстра Авдрея (.РгаХет ЛпЛгеаг I. МаНае ГЛем(оп(согпП1 
1п 1Люоп{а тадиит ЛитШг], отъ нм1!ин котираго зякдючеиъ догоноръ сь 
еписвиоонъ к^рлйндск-нм!. Гиирихонъ о курлндсюиг портах-ь и заик!) 
ЬюусПурп. 7р1и*ЬоГ8). 12113 г. (Ь!»!. ГгкЬ. I, *7В. Л" СССЬХ XIII г 5иЬ 
аппо ОатШ Л1СС •гхадЫгяо 1егНо), подъ ятинъ годииъ въ и1и1ей тропо- 
доПи окт"» н1и:тя. КрннЪ оэплченний грямоты, другнхъ йавЬст|11 объ цем'ъ 
не кчЬстгя. и ■■стс|р||41.'с||вя крипип ваорукаеп'В лвже аротипъ посд'Ьд- 
■яго ириаиан* его гушестконнм, Въ М1иЬе[1и|]|{еп яи« |1ет <!еЫе1е |1ег 
1;см:1||гЫ1! и>-, Б5|Ь- ипЛ Сиг1лП(1» 1П. VIII, выаус^къ I, стр. ОК ■ сдЪл. 
пимЬшеиа гтатм г Э. Бипнр^н оЛъ атоИ граяотЬ, глЬ ааторъ нэъ санаго 
годсрК1аи1д гранаты «.-тараеп-я докалть, что она отикснтсн ви къ 1263, а 
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шеей В'Ь|Ш11тносги, иш1- ие былъ въ Л11вои1и; ибо въ одной! 
■'(шммтЪ оть 23 аар'Ь^н того года ^'^) въ чис^'Ь св1)Д'Ьте.1ей 
ыиаваиъ и ма^истрь, но его печать къ грамот!! не ^ра^о- 
Жена ^'), Это было бы совершенно нспонятни. есдибъ 
нодъ магистромъ сл'11ДОвало рлзуиЬть Вернера фоыъ- 
ПреЦтгауэсна. Но если вид-Ьть въ немъ предшествении- 
ника Вернерова, Юр1Я Фонъ-Эпхштета, то у цом пнутое! 
обстоятельство можно объяснить вотъ какъ: Альберт'ь 
Суэрберъ и г. Рига, для р1;01ен!нвоэникшаго междуниня 
спора, избрали въ посредники магистра съ н^^которыня 
другими лицами. Въ этомъ качестве 10р111 сод (^нствоводъа 
элключен|[о мировоН сд'Ьлки, почему въсоставляемыН актъЯ 
и внесенъ былъ его титулъ™'). Между тЬмъ овъ забо- 
л-Ьлъ ^). такъ что не могъ присутствовать ари оконча- 
нь 1332 г. Но иагь ии си^ьпы доказатиьсти. из ЕОторьиъ опирается г. 
Коввель, какъ ин остроумцы его выводы, — граноп эжлочаегъ аъ гей& 
мншкомъ иного протн1орЪ-|1Й, чтоЛм 1^ч11тать копршъ у»е окоичятедьво 
р11шеипынь. Пня сохраанлась въ аоллпвввк^, и на нсЛ шсиа наображеп 
1263 годъ; ио этоау "со еще ношет-ь быть, что она писавэ нъ томъ голу, 
Оетмляя къ гторов^ все прочее, и оПрашая анинац^е на одио только пои- 
нр|||»ав]е ■!! граногЬ магистра А пдрея, можно была бы оодуаать, чтоэго 
тотъ ке иагнстръ ЛодреЦ, которвго встрЪчаеиъ въ ларствеовоВ траяогк ■ 
Л1и114ааа (ЫтЬ 11гкЬ. I, 119, ^-' СССЫУ], то есть Лы«шШ яягнсгрг Л а-з 
л1>рН фопъ Стнрлпл'ь, Можетъ быть, оиъ л1л«ст>овал> в-ь лтокь сл;^Ъ 
чаЬ по пгыбпн}- Л1)ручсП1Ю, точно такъ, кань иЬко^ько д-Ьт-ь рааьшс Л<^ 
ло»акъ Фоиъ Каедевъ, агьпос.||1Д1П*ш. Вовр'йД'ь *ииъ Маыдарм' 

'^') ^^^^ ГгкЬ., ■. «в», .'ССГ.СЬХТ: Щм. аппа ОоШп1 МСС1.11^ 
(Не СеогдН. 

"') Си. 1пЛе1 Согр. ЫЛ-Лр!. Ытоп., Ев1Ьоп, Сигоп. I, стр. «. г 
^^} Пт. ио(«Йшее время (Р. *. абИе, А1Ьрг( биегЬ^ег. 81 Ре1ег1Ь|1Гв 
1ЯЗ), стр. 110, првн. 232) ■ыражспо Н1|1>в1е, что понисиованоый въ иачал1^ 
граниты Сомтгпйа/аг в упомянутый въ чтлЪ самдАтр^ей тауШег дм 
рлаимв двиа. Ио »то прсдшмовсшие елвл ^н моветъ быть доп;шеио. 1 
граиот|| 01'твваена м-ёсто только д^н печати «асштра; с^'Ьдоватсльно. I 
чать а комиевдатор.1 п. въ которивь ■. фон-ь Гецъ вндит-ь кокт^ра ри 
скат, был* бы 01:тавле«1а бсзъ всйкэги }вджЕи1я. Это тЬн-ь венфе в1)ри1 

во, •1ТО НПЯТур!- ИМЁЛ-Ь 1М~ГВ11>В4Ы1>К| ОСЧЯТЬ (СИ. Шобр ВИС 1110 СЯ ^ 0.01 

Геи». -ЗаЬ. IV, Л-^ЗО). 

*"•) Ог<1епас|1гппШ. Кар, 22Я ;!*сг. пи. 1.1«. I. «1Й1 ■ Ьр Ьгр.!! цг^г* 
Г.-1П е]п|>г 1|1Т№1|||,'1>, <11е Ь<' Упг 4;сЬйи Ц.кЮс 
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Тедьнонъ заключен!!! договора. Позтону его иыя не было 
внесено вт грамоту и аечать не была приложена. В при- 
ятно, это нам'Ьрева.1псь сделать въ [|ос.|-Ьлств1и, какъ ско- 
ро нагистръ выэдоров^^етъ. Но кигла ар1^халъ ковы!! ма- 
гистръ, Верверъ ФонъПрейтгаузеыъ, то Юрм'| уисе 
не им-к1Ъ права называть себя магнстронъ, и тацишъ об- 
раэом'ь договорная грамота оста.шсь беэь его имени и ле- 
чатя. 

Подъ конекъ Вернерова правлеи1я , ^ивонскал Гне- 
мованкая ЛЬтопись (ст. 6907 — 6943) аов1;отвусгъ овтор- 
же1пи ТроЦиата (Треняты) въ Вику и о битвЬ при Дю- 
вамюнде; сл'Ьдовательыо , по Ривмовапыон ЛЬтоаиси, яти 
события случились въ начал!; 1264 г. Совершены*» согла- 
сно съ этимъ читаенъ вь Дюыамюилской Л1'.топпсн: Аппо 
Оотпп МССЬХт (1е1чШа1а (ий тагШта Н регопа т (Ич 
рип/!еаи'оп1'я {»с. Мап'ас ^2 Февр.) а Ыакоизхш»; Е1 Ыоаака 
рпИш ю1етрш1аш (ИткаШт ея^ соп1га ео» арис1 Линетин- 
сИи, — т.е. 9Февр. 1264г. [1263благов'Ьи|еискагогода)^'). 
Этимь снова подтверждается, чтовъ то время господство- 
вало счислон!» благов'кшенское. 

Бс.1и неНстеръ Вернеръ пр1'Ьха.1ъ въ Ливов1ю л^тоиъ 
1262 г., то Юр1п Фонг-Энхштетъ, назначенный впие- 
нагистроиъ еше до смерти Нурхарда Фонъ-Горвгузе- 
аа (13 1ГОЛЯ 1260 г.). эав-Ьдывалъ дЬлами ордена отъ по- 
ловины 1260 г. до половины 1262. 28 аор'Ъля 1261 г. 
онъ эаключилъ договоръ съ Любекоиъ ""'). Иэв-Ьст1ц ор- 
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3*7) >' Коаловача Лптяа при Дюнаяюнлс отпесева К1. I: 
инчего ве докаэывоетъ. Коя.юиичъ ночтв во всемъ 1'^^Д)'С1 
ском;, а СтрыковсК1& эаяш'твовэл гвои иэп1|СТ1а изъ самыхъ ра: 
обраявых'к всгочвняовъ. По этому сооОгавемыаи гаъ хровологнческ 
дйввына должио пользоваться съ большою остороя>иогт1ю. Въ в 
случа'Ь. его вгто'ШйКъ говорвлъ, в'Ьроятно, о 1263 нартовскоаъ вл1 благо- 
вЬшепскомъ голЬ. [Ся. у Стриковскаго I, стр. 282.] 

^'*^) иг\. Сгк1|. I, «60. Л/ СССЬХИ : т Н1да, аппо Оот|п1 ИССЫ1, 
Г Ы. Паи. 
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депскоВ Летописи (Ог|]еп5с1|гоп|к), что правление 
продолжалось съ ыеболыиичъ год-ь (жнЛ/ «е/е текгг, Оан 
еуп Лаг» ^. не эаслуживлегь никакого внонав1н. Изве- 
стно, какова вообще хронолопн этой л1;топигв. 

Въ арелъилутемъ йэсл^доващи яашемъ, иэъ сообра- 
жен1Я достов-Ьрныхъ дней смерти наги1-тровъ Оттова 
(16 Февр. 1271 г.) и Эрвеста (5 марта1279 г.). мы вы- 
вели заключен1я, что Бальтеръ Фонъ-Иортекъ уорв! 
лял-ь Ливон1ею отъ весвы 1271 до весвы 1273 г. Б( 
оравнинъ этотъ выводъ съсвид-Ьтельством-ъ одно)! изъ гра< 
Мотъ Вальтера, данной Аппо Вот1п{ МССЬХХЦ. тещ 
1Иаг1ю ***) т. е., по всей вНЬроятноств, до 25 марта 127. 
года, то въ реэультагЬ палучинъ новое доказательство 
польяу благов'Ьщенскаго года. Ибо въ началЬ 1272 г. 
гистръ Вальтеръ □ошел'ь на Свмигалловъ"*') и аокорвлъ 
яхъ совершенно (договорь о дани 6 1юлн 1272 г. ''"), Къ 
концу же своего □равлен1н, онъ вмкст'Ь съарх1епискоаоа'ь 
Альбертоиъ обратилъ все свое внимание на внутреннее 
устройство Ливов1И **^). Сюда относится а упомянутая 
грамота его отъ марта 1 272 благов'Ъшепскаго года т. е. 
от-ь 1273 г. по январскому счасленио, Иэъ атого дал'Ь* 
сд-Ьдуетъ, что въ начал* 1273 г. Лльбертъ Суэрберъ] 
находился еще въ исивыхъ, сл-Ьдовательно унеръ не в%] 



кы- 
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»•) 8сг. гег. ич. I, 8В8, С1р. ССХХХУПГ. 

•00) иу1. ШкЬ. I, 841. И** СОХИХ. 

«") По валпн Тервегена .1«топ 1271 г. (Ср. ЪМ. ОгкЬ. I, аЗ№ 
^ СОХХУ : аппо 1>оп1«п( НССЬХХ!, П еЫ вер1. = 27 »№.), 1»п(сгр-ку 
ла РпвкоивиоВ Л'Ьтопипн, задтм-и яо«ыЛ асяолъ въ Иеаотев^ 
ВОЗЯ — 8030). Поюдъ этот-ь былъ предпринагь гь пасжу 1272 г. 
8031 - «0]. 

Лмип! (№е кт^яП гте чпЛе поеп(<оЛ, Ы (1вп1 ае1Чеп 1а11в ист <ч>о>М1т 
РеМ ивЛ РалИ. 

«") Ср.и»1. (!ткЬ. I. *!», И^СОХХХИ (7.0С1.1373); М7, ^'СОХХХШ ^ 
1273) и М4, .*'СиХХХ1 (21- *<ер1. 1272); МШЬеН. III, 87, Л''« (1212^. , 
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1272 г. ), кдкъ до сихъ оор'ъ ооиагали, но аоэже. 
же самое сл-Ьдует-ьнэът-Ьхъ изю-Ьст!!!, как1ЯИМ-Ьемь овсту- 
пл [1П1 вакаеедр]' рижскую его прееи[1ика1оавЕ]а1 (•[>оиъ 
Люнеиъ). ■оаиц'ь I счита.1ъ свое годы со второй поло- 
пипы 1274 г. [между 21 авг. и 5 ыояЛ.), какъ влдио изъ 
двухъ гранотъ его, данныхъ I) ш Шда, аппо Вотгт 
МССЬХХУ, XIII. сЫет!. $ерк'тШ» (=20 авг.), ропП'^саЫя 
пов1п аппо рп'то *"'''), (сл-Ьдовательво [оаннъ сд-Ьлался ар- 
Х1еп11скопомъ ие рньше 21 аег. 1274 г.) я 2) аппо Оо- 
тт МСС^XXVI, попаз Л'оь-етЛш {=^5 нояб,), роп11^са1ш 
поМгг аппо иШо ^'^') (гл^дивательио, первый юдъ 1оанна 
начался ые аозже 5 мояб. 1274- г.] 

До сихъ поръ, в-1. ородолжец!е всего иашего иэсл11Д(>- 
доо»п1я, 25 марта оказалось В08О.1'Ьт1енъ обшеупотребн- 
тельиымъ въ Лввон1и XIII в'Ька. Только В1| концЬ того 
' стол-Ьт1л и начал-ЬХ1\' замечается колеба1пе въ уаотреблец1и 
бдаговЬшиискаго счислен1н, явл яется рождествсыск11к год-ь, 
расоростраияетс» псе бол'Ье и бил'Ъе. Около аоловваы XIV 
в^ка счйслен1е гола съ 25 декабря одержвваетъ верхъ въ 
6орьб1Ь съблагов-Ьшеыскииъ годонъ ипосл1!Д1пЦ исчезаетъ 
наконецъ совершенно. 

Первый прйН'Ьръ выданной лпвопскниъ уроженцеиъ 
грамоты, въ которой принято счислеи1е года съ рождества, 
представляетъ арх1епископъ 1оаынъ II [фонъ Фехтенъ), 
тотъ самып, иаъактовъ котораго нлни нриведенъ положв- 
те.|ьный фактъ въ пользу бллгов'ЬшРяскаго года. Грамота 



*°<| Въ вогЬЙтехъ (!очинев1и оА-ь АлкПерт-Ь Суврбер!) (си. ■ышо 
Ирин. 3931 гояорнтсн (стр. НУ), будто ац-ь скоичадся и-Ьскодька нелЬль во 
»ыд|чЪ льготной 1Т1ми1и Ри1^> огь 31 Срш. 1272 г. От11.1ла ааиистковаао 
это 11звБгт1в, не скяваао. По всеб аЬраятаости, ■в(ор'к основывается на 
гранот!), отпечатанной у него иа стр. 21 3. Но она, сама ао себ-к, недоста. 
точна лля ао.)о«ите4ькага вывода о сяертн ар11|11аскопа, кввъ андво азъ 
др^тнсь подобныхъ сдуиевъ. 

""■) ич\. Vткъ. 1, ев», л^ соьуи. 

«») 1Ьи. I, 662, Л-' СОХЬУП. 
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эта дана: Лппо шсатаио/ш Цотиггеаг тШевто С С поиаде- 
$то ПИ у шЛеЬеШае АдаЛае а'гдшв е1таг(ут (=5Февр. , 
ропЩ. по$1Г1 аппо попо^^* ;. Изъ выше *^^ разсмотр'Ьнныхъ 
намн грамотъ 1оанна II ввдио, что первый годъ его ар- 
Х1еаискооства начался съ конца 1 285 г. ^'между началомъ 
сентября ■ 31 дек.]. Сл'Ьдовательно « его девятый годъ 
простирался отъ конца 1293 до конца 1294 г. Изъ этого 
сл'Ьдуегь , что годъ грамоты , о которой идетъ р-Ьчь, не 
б.иговЪшенск!!! ; иначе 5 Февраля его лежало бы уже въ 
1295 январскомъ году, т. е. не въ девятомъ, а въ деся- 
томъ ГОД"!» пастырства 1оанна П. 

Другой прим'Ьръ распространявшагося рождествен- 
скаго года находимъ въ нотар1ально11ъ актЬ пзъ д'Ь.1а по 
спору каеедральваго капитула съ магистратохъ г. Риги о 
штиФтскйхъ воротахъ (5||Г15рГог1е): аппо [ОотшС^ МССС п- 
се$то $ех$1о^ тйшгопе УШщ ропи^са1и$. . . . ^окаппиш . . . ра- 
рае Д'ЛГ/Д алло Д\ теп$е РеЬгиапи (Не XII ^^ (десятый годъ 
папы 1оаниаХХ11 оростира.1Ся отъ августа 1335 до авгу- 
ста 1336 г.;, йвъдругихъ сюда относящихся бумагахъ**^). 
Равнымъ обраэомъ, счислен1е съ 25 дек. обнаруживает- 
ся въ документахъ, касающихся сдачи г. Риги ордену , въ 
1330 г. '''). 

Но съ другой стороны и благов-Ьщенскви годъ не разъ 
попадается въ XIV стол'Ьт1п. Мы встр'Ьчаемъ его въ гра- 

«*} 1Ыа. I, 689. Л" оь. 

«>*) Стр. 102. 103. 

•*о»^ Ьи1. СгкЬ. II, 213, Л^ 0ССХХ11. Ср. 210, Л * 0ССХХ1. 

*^^, 1Ь. 208, Л * ЬССХ1Х : аппо ё)отЫ МСССХХП, жаЬЬа{о ОмаЛгаде- 
в^тое (= 8. Февр.;; 309, Л^ЫХ\\: аппо ОотЫй МСССХХУ1, ОотМеа 
^пVОсаV^й { = 9 ♦евр.}; 216. Л ' ОССХХШ. аппо Потт4 МСССХХП^ (Ыа 
итИа ргох4пш рож1 ВотЫйсат, дма еаШаЫг ОыалЫоЛодепШ '= 1 аир!».!*;. 

->") 1Ь. 247, Л/ 0ССХХХ1Х (18 марта 1330;: 250, Л * ОССХЬ ( 23 
марта 1330}; 252, Л'*ОССХи (30 марта 1330,; 261, Л'ОССХЫУ '16 авг. 
1330}. Ср. жрово10П1ческ1Я даввыя, эаключаюш1ася въ жааоЛпыжъ пув1гга1ъ 
ордева, отъ 1366 г. (756, «Д^МХХХУ!^. О роаиествевсконъ годЪ вообще ср. 
еще ич\. игкЬ. КевеМ., 111, Л<^ 659. 736. 817. 850. 889. 896. 897. 905. 
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нотЪ епископа дерптскаго Эвгельберта: т саиго ЕеаШ 
аппо Оотгт МССС ккеАШо крИто, (ег1а ^ыаПа Оотшкат 
^пVОсаV^^^^'} (въ 1328 г. 23 Февр,), въ которой свид'1{те.1Ь- 
ствуетъ, что для р1ЬшеЕ11я спора ээельскаго епвскопа Яко- 
ва съ тевтовскииъ орлеыонъ, [1ожелая1Ю об^яхъ сторовъ, 
сделано имъ следующее рас[10ряжен1е : адиаея1го ргаесИсШ 
рег то(1ит сопсатЬи пе! рег тиСаЧ'опет ихдие аЛ Оотткат 
ргохтат рои [еНит ЬеаЮгит Ре1п е/ РачИ (въ 1328 г. 3 
1юля) ея1 йИа(а: теНо 1етроге (гасшюгез Аио, а диаНЬе1 
рат1е екс1х. . . . сипсМ игтгпаЬип! е1 регдтгаШ, аи1 яесип- 
Ант нашш. . . . рег поя. . . . педоЫит (егтшеШг еС ^есег11ашгп. 
Согласно съ этвнъ, спор'ь быль р^шеаъ мировою сд'Ьлкою 
вице-магистра Репмара и епископа Якова "^), аппо Во- 
П11П1 МСССХХУШ, ш Лей. Уйг {^15 1ю1)л]. Сл-Ьдоватедь- 
но, и аредварятельвое ]'слов1е должно быть отъ того же 
1 328 года. 

Въ К0Е1ц1; 1329 г. орденъ осздилъ Ригу. Доведенный 
л» крайности, городъ въ начал'к 1 330 г. обратился къ пап^ 
съ просьбою о ноииши. Ходата{кствул за городъ, арх1епи- 
гконъ и съ своей стороны горько жаловался на неспра- 
ведливыя Д'Ьйств1н ордена. Всл'Ъдств1е всего этого (варо- 
ченъ, для Риги слишкомъ поздно), воспосл-Ьдовала булла 
1оаина XXII, 7 мая 1330 *"]. Ею предписывалось епи- 
скопамъ ээельскону и дерптскону потребовать обълсне111я 



"»1 1114. 222, .*■ ОСХ\У111, 

*") 1Ь|<]. 320, >Л * 0СХХХ1У. Въ ияча^-Ь напе'Штаиваго те 
вэельск)! налмн-ь Няводаенъ; но вто вче■>■^ааа ошибка, ибо ннхе оа- 
ааио: ИеЫ ЛотШ 1асаЫ ОггИгтЫ Ергясорг, точно такъ. кант, пррдлетъ 
саора : ^на^Iа Ьопогчт [ечЛаИит ьагаНогит е«., повтористев саованв: 
таиопе 11(е(ав диат1<и, и некд; т-Ёмъ въ грэмогЬ р-Ьчь ндегь тодыо объ 
одномг епаскоп-Ь. Оритоаъ Яковъ ямяется аъ саиЬ епископе :>эе4ьсквго 
еше аъ грвнаотахъ 5 сеат. 1334 г. [Ыг!. СгкЬ. И, 283. ^/ 0ССЬХ111| в 1в 
1шла 133в г. {|Ы.1. 39», Л''0ССЬХХ1У.) 

*| ') (1|. II, 2.17. .Л>' РССХЬП : ОаШт ЛоШопг, поп<д ЯГаН, ропЧ/1са1нш 
паг1г1 аппи XIV. 
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огь ордена и понудить его въ иснолнешю папскихъ рае- 
порнясеыШ и орикаэивъ. На оо11овав1В этого прелписаи1я 
оэиаяеныые епископы поручп.т двумъдехавтамъ. □ропэве- 
сти надлежащее изолФдоеан1е.Посл'1Ьди1е грамотою данвой 1 
тсаНго Оипетипвепя! , <Ие XXVIII ОвсетЬпа, Лт1о1330"') 
вызывали ыагпстра Эбергарда (Фонъ Му нгепма) насуд!» 
ВТ. Ригу, наэначивъ грокоиъ явки 2 нпвяря. Годъ кыэов- 
во)1 грамоты очевидно ас рождественск!!). яначе она отно- 
силась бы къ 1329 январгкому г.; слНЬдовательно годъ еа 
означенг по блаювпщтеш'Му гчясле111[о. 

Равоымъ обраэоыъ, въ граиотЬрижскагокаоедр «льна- 
го капятула: ВаЫт Ш^ае аппо ОотЫг МСССХХХУ! т вй ] 
ригг^гШюпи Ь. пгдУшя"*) (=2 Февр.), ясно ойнаружввает- 
ся благов'ЬшеигкШ годъ. Буллою 30 апр-Ьля 1336 г. *"), 
аапа Бенедикт'ь XII поручил-ь епископу дсрптскому по- 
нудить ордент. къ воэвраи1С111Ю арх1еп11скопу и ринчгкону ' 
каеелрлльному капитулу при над лежа щнхъ имъ эанковъ н . 
в.1ад'Ьн1б, которыми орденъ противозаконно эавлад-Ьлъ, а 
котормх-1. ыехот^^лъ возвращать, несиотря на буллу папы 
1оаина XXII. отъ 13 1Юля 1332 г. *'*). Въ исполнен1е это- 
го поручен1я, епигкопъ дератск1й Энгельбертъ, 15дояб. ] 

1336 г. *'*) предпвсалъ ордену; атапватия т/гв «МА*- ] 

(ыт рег ппя игтшит, Г1(1еЫсе1 а ргеяеШх д%е ия^ие а4 (Ыет ] 
теп>1« ^есетЬ^^я,р^а^я(п^ет^тте|1^а^еIе^ит^вт гпгЫягке... 
еа$1га, пПая е1 1еггиогга, роаеяпопея е{ аттаНа е! Ьопа аНа \ 



*") 1Ь. ЯеваМ-П.М. ЛГ879. 1И1иИ!1Ы11,70,Л'-71. 

■"») 1ь. 290, .>'* ^сс^XVIII. 

*>') 1Ь. 283, .Л^' ^СС^XXI1I. ОЫнт ЛЫп. II. еа1. МаИ. ропИГ. поНЫ | 
*") 1Ь. 281, Л^ассиХ: гНй 1ыпаг, XIII т. МП, аппо ОоЫп* ' 

исссхххи. 

*'*) 1Ь. 290, Л^ ОССЬХХУШ : гяЬ аппо ОотШ а па/Мши «}ш»Л*п 
тШвв/то {теевп/Ыто МспЫо 1ел1о, (тИсИоп* днат1а. Л/л ХГ я 
петЬН$. роМ1^ка1н1 .... ВепаНШ XII, аппо II. 



^Шесипдив, а(1 — агсЫерисорчтп, ртаероиЫт е1 гсг/гшт Ш- 
детет, ас го1опох «I /ютшей хряопт врШап1ха.,,. сит отпх- 

Ьш }иг1Ьи» е1 реПтеШгЬш Я(« Шедге гевШиаин е1 (1е (тис- 

1Ли1. геМ^йЫ», рго€еп1>Ъиг е1 аЬ\>епйотЬи$ ипкегш ех еЫет... 
регсерш. ас (1е ШаШ гп^игия а1дие (/атш) ги^га диаШог теч- 
Я1-Х, ргае(11с(ит /егпи'хит рег пов «Ш/ишт 1ттеЛ{а(е щиешея, 
гекроп11еа11Х 1р»й е1 ва11!,(ас1а1{я сотреШШг.а Иосл'Ь этого, 2 
Февр. 1337 г. (I 336 благов'кшенскаго года) прибсть риж- 
ский с-ь кнведра.1ьаыиь кэпитулоиъ, эасвид-Ьте^ьст нашили, 
что передъ днемъ св. ааосто.1а Лилрея {ап1е (Шит Ь- Лп- 
Агеае аромюИ) орденъ 1)0ляратил.ии'ь вс-Ъ нхъ в.1ад'1ш1я (гв- 
циш ш тидгит), удовлетворивь ихъ, согласно преда11са111Ю 
пааы, и завесь ооиессивы'6 убытокъ {яеси1ч1ит огЛгшп'онет 
яеИ$ ароиоИсае рго [тсиЬия е1 рго^епиЬия тЛе ЬаЫ11$....''™). 
Итакь, въ ягход-к XIII » въиервоЦ половин'Ь\1У в-Ька 
|10Во.1'|1т1е съ 25 марта мало по малу было В1|1т1кг11неио 
иэъ употреблен|н 25-нъ декабря. По этому, на первый раэЪ) 
I) н-Ькоторыхъ граиотахъ того времени нельзя сказать ао- 
лисительво, по которому изъ двухъ иовол-Ьт!» (благов*- , 
шенскому или рождественскому) считаются въыихъгоды. 
Во многих-ь случаахъ только санпо подробное разсмотр-Ь- 
и1е содержаи1я грамотъ, въ свнзи съ обшнмъ ходомъ со- 
бытии, можетъ р11а1нть воиросъ, прниадлежитъ ли та или 
другая грамота и по ныв'Ьшнеиу счвслеп!ю къ тому году, 
Цифры котораго въ иеи изображены, или она уиадаетъна 
предшествую1Ц|и или сл'Ьдующ!!! годъ. Сюда относятся, 
между прочиыъ, н1>сколько грамотъ епископа курлнндска- 
го Эмунда, о правахъ учрежденнаго имъ канедральнаго 
капитула "'), договоръ арх1епискона рижскагм 1оапна II 



«О) С«. при». 415. 

«')и» ЬигкЬ. I, вв8,.Л^0ХХХ;в1Н), .-1/0ХХХ1; 671, ^*0ХХХ1Х1 

672, ^'икь. 
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(фциъ Фехигна) сь млгистронъ Г<1льтомъ (Ма11} *'■"),] 
сою»^ орд^н» съ сшк'копами дсратскииь н Э1е.1[.<;кнМ'ь | 
дэтскими насса^нми вь Эстонии иэъ начала XIV стод^-Я 
Т1Л *^). ы'Ьскольки документов!', касающихся такъ-иззы-! 
иаеныхъ Веде к инс ки х ъ распрсы (\\'е(1ек1п'зсЬе 11ап(]о1) *") 1 
и проч. 

До С11\ъ аоръ ны говорили только о благовЬщенекпн-ъ I 
и рождестиенгкпнь гидах 1>, считяя нсгоинЬнпымъ, чтовь! 
раэснатривземып нами п>'р|одъ врсмеии но«од'Ьт1е съ 1 ян- 1 
вари въ Л»в01пи иш!! ив употреблялось. Вообше оно при- 
ыадлсжитъ довольно поэдиеиу времена. Въ Гернан1и во- 
шло оио въ общее употреблен!» не раньше XVI в'Ька. Прав- 
да, въ о1Д^льны\ъ эемляхъ (особенно на Ю1"Ъ) 1 января 
вь этоиъ зиа'1ен1П является гораздо раньше. Но иасЬверъ ■ 
проникло оно едва ля до XV стол-^пя. Въ БраиденбурсЛ ■ 
напр., январски) годъ, по Риделю ''^^], нртбрЬлъ право 
гр11жданства около нехода XV гтол'Ьт!л. Въ Даи1и это но- 
■ол'Ът1с встречается въ начал* XV в1ка *^). Тогда же в4- 
роятио перешло оно и въ 11орвег[ю *^). Варочснъ долго 
еще, кажется, нас^^вер'Ь удержнвалъ свое зиачеи1е и рож- 
дествеиск1Й годъ, првныкавш1Й къ старинному с-кверноыу 



«**) 1Ь. 678—682, -*■ ПХЫУ я ОХЬУ : аппв ОотМ ЧССХСП. {вНа 
^ыапарои ОотШсат, ^иа сап(а1нг ВетЫгкеп (1292 Марта 2, или 1293 
Фе*р. 22]. 

*"} 1Ь||1. II, 7— 13, ^Д'-ОСУШ: алло ОотЫ1 ЫИЫто (гесгнГеяяю 
(нагГо <п Л(е МаЧЛгае арашгоН [^25 Февр.)Ср. 1Ый. Ве8ев1еа, III, И^' вв8 ^ 

***) 1Ы<]. 33, .*■ БСХУШ. Ср. 38, Л*" ОСХХП; 60, ,*■ ОСХХХУ. 

"-) 2еЬа ^■Ь^е е1с. стр. 318. 319. 

•*«) Наор. гран. 31. Лек. 1417 г. (Кевеви Щ1. Ни1. Оап. Л<^3324). 

"') Нор*евс11& 1роиило1-ь Данге !1>|р1ого«(аг 10111 Когпед1гип1, I, стр. 
ХУ1), оряаодм яапыЦ прнн'Ъръ яимр1'»го года вэъ конца XV аСп. ;ка- 
аымегь я я> д>« аолуыеатя {.Л' 823 ; [ает1а йад }н11 аппо Лопк'п! .'ИС01 { 
шееяпйо, я 823 : Ыоп<1а ЛодА ^н11 аппо МС01. 1ггсго), аъ яоторьп-ь, по его I 
«1Г^н!ю. о<^)эв11 чается токе январ«аое счис4ев1е. 11о ааЬег. онъ ирслпола- 
гсетъ. чти ^' N23 нааасанъ аъ иепродолкягельйоак ареаеян иоикм^^вза ] 
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юмскому году; такъ, по валимому, риждестисискЕН гпдъ 
встречается гь актахъ датскихъ ^аылстннгокъ ( Ьасх)»- 
|Ь|л^е)^^^). Въ Швешв также находимъ арни-Ьры 1ШС.1-[1Д- 
НЯ10 еще въ XVI в-ЬкЬ **'). Тоже самуо можно сказать о 
сЬвгрогермакскихъ городахъ, гд'Ь впрочем ь въ Х)У сто.1'Ь- 
Т1Н Не сивсЪмъ еще исчсзь и благов'ЬшенскгЦ годъ *^). 

Вь 11рус(1И ннвврски! годъ яйи^ся , кажется, уже по 
уничтоже |и ордена; по крайнее м11р-Ь и1;.1Ы|) ряд*. пр>с- 
скихь докунентовъ, ие только изъ второй подовины XV 
гтодЬт1Я, но также изъ XVI вЪка. свид11те.1ьствуеть о гос- 
иид1'1В'к тогда рождествепскаго года."'). 

Въ Прусс1и многол-Ьтпее господство рождественскаго ' 
года иоъуслов.1ивал1}сь вспокоиыымъ обьпаемъ. Въ Ливо- 
Н1И же, гд'Ь раэъ уже произош.!» перем'1Ьна въ счисденЕй 
года, атог» ус.ювт не было. Поэтому ныварскЕЦ годътаыъ 
легче ногъ укиренитьс»: и д'Ь11ствлтельно. оиъ является 
въ Ливон)» уже въ начад-Ь XV стод'Ьт1Я "^). XIV стол*Т1е, 
особенцо вторая полойтш <^го, обраэуетъ пер10дъ вовол'Ь- 
т!я съ рождества, которое впрочемьна ряду съ1-мъп11варя 
бмло въуаотреблен1и во всепроло.гжен1е XV в-Ька и исчез- 
ло, кажется, не раньше XVI стол'Ьт|я *^). 



•") Керта!. |Р|р1 Н||| Пап. ««'4033: 143Я. Раа 8<ае1ап4»{аг Сапаш- 
ШпдЛ. оакепшйадЛ лпек е/Г(ет 30 Падк 1^Ые I = 18 ни*. 1 498]. Ср. Л"* З.ЧЗЗ 
зоне. ЗН01. 4322. 4321. 40311. 4637. 489Н. ШОО. 64Й1. и.1(11г.). Дввге (■% 
ирнвел. я-ЬстЬ) п^^ап■етъ, что нэ-ь нолобнык-ь вмр,1ЖСН1Й ве^ы^н яыаолнть 
никокйго мклкчев^я об1. употреПлоИи раждситвенскаго года. ЫотакъкаК'Ь 
ви1| при этонъ осиоаьнаетсй 1Ы с-д.учиЪ, который еше треЛустъ оЛсдЪдом- 
и\л, (ги. предыд. ирии.), то кы пика 01:тас1(ся При склшт. ии-ЬвШ. 

*■'*] Пев. Пап. II, ВМ, .Л^ В3111; 037, ^'6010. 

•М] (ЬН. I, 21в. Л? (78Я. пт. 

*'1) Напр. 1п1их еогроН! ^|^|^ог^са-4^рIотаI^с^ Цкопгаг, Е/Готав, Си- 
гип*<и /. .*• 1)02. (ЗЙВ. 2207. 2217. 22М 24«2. 2Й<Ш. 

"') Ср. Гп11в1 Л-' 997 и» вея. 700. 704; ВШ и К1в сь 82Д к Н2в; 970; 

2031 сь аоза. 

»>) 1ЬЫ. ,4^1231: Рига, а'ыоекресеаье по рождеств'Ь 1427 г. (== 29. 
лея. 1426 г.) ; Ср. ЛГ 121Й и 1217. — Л' 1612: Вендеиъ, аъ чотаертп. по 
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Еол'Ье оаред'Ьдйтельныя св1д'Ьн1Я о господстве рожде- 
ственскаго года въ Ливон1и, его борьбе съ январскпмЪу и 
окончательномъ утвержден1н сего посл'Ьдняго , можно бу- 
детъ представить уже тогда, когда издаваемое г. фонъ 
Буиге Собра1пе Ливонскихъ Грамотъ сд^Ьлаетъ всЬмъ до- 
ступыымъ достаточное число докумевтовъ того времени. 
Тоже услов1е необходимо для того , чтобы онред'Ьлить съ 
Т0ЧН0СТ1Ю время введен1я январскаго года въ Э<*тон1и. Рож- 
дественск1Й годъ тамъ утвердился, кажется, вм^егЬ съ 
датскимъ владычествомъ , по крайней м^р^, мн^ не уда- 
лось найдти благов^щенскаго года въ грамотахъ, писан- 
ныхъ въ пред'Ьлахъ датской Эстоти ^^). 

Во всякомъ случае пора обратить на вовол'ЬтЁя боль* 
шее вниман1е, нежели какого они удостоились до сихъ 
поръ, и по всей справедливости можно ожидать, что отно- 
сительно истор1й Ливон1И сл^дуюсие томы Собран1я Ли- 
вонскихъ Грамотъ, вм^сгЬ съ документами XIV — ХУ1 ст. 
представятъ ученому М1ру и подробное йзсл'Ьдован1е о рож- 
дествевскомъ и январскомъ годахъ въ остзейскомъ кра4. 



рождестгЬ. 1503 г. (= 20 дек. 1502); Ср. ^^г49^7. 2500. 2503. 2505. 2506. 
2510. — ш4^ 2915: Дерптъ, въ понед^ьнажъ по рождестгЬ 1523 г. (<= 29. 
дек. 1522 г.): Ср. Л^ 2913. 

*^) РождественскШ годъ обнаруживается вапр. въ граяотахъ у Бунге. 
I, 601. «Д^ СОЬХХХУП: ВеVа^^ае аппо ОотШ пШ1еНто ЛыевЫеНто оаиа- 
дпгто гегНоу Ы Л(е йапе^от^п гппосепНыт (=28 дек. 1282 г.) Ср. 583, 
•4^ СОЬХУН; 589, Л1^ СОЬХХУ. ~ Ша. П, 390, .^ ОСССХЬ : аппо Во- 
тйп1 МСССХЬУ!^ ое^аVа 6. ЛоЛопп^х арожШ4 е1 еюапдеНж1а9 (= 2 янв.). 



ПРИЛ0ЖЕН1Я. 



^^^^у 




^в 




^^^Р ПРИЛ0ЖЕН1Е 




ПЕРЕЧЕНЬ СОБЫТИ ВЪ ХРОНОЮПЧЕСЕОПЪ ПОРЯДЕ«. 




XIII 


С1. ао исюдъ 


Йъ ^ивон^IIп>спплствава^о л^тосчислс- 


щ 




в начало XIV. 


н!*" г-^ К.агоп-Ьтрш. ЙВП.1 ^Н 


^^^ш 


1219 


ВЪ августЬ. 


Ьреяекскш кзаыту лъ изПрэлъ въ арие- ^^| 
пнсЕОпы Гергарда И 136 ^Н 


^н 


- 


декабря 31- 


Булла наиы Гонор1а III объ этомъ ^ 


^^1 


1222 


января 12. 


Гергарла 11 бреиевскаго 136 


.я 






День четвертаго года арк1епигЕоагт8а 
Гергарда 11 ирнк. 326 


'^1 


1228 




Пгковъ 1гъ ш1рЬ ст. ливон€кпнъ «рде- 


^1 


~ 


Нтонъ. 


Кияаь Мстиславъ Давидоеичъ смо- 
левсвШ отправвлъ дооольство въ 
Ригу п Готландъ 140. 141 


Ш 


1229 


января 17. 


Ли1онсж1Й1'П11СКОЕъЛльбертъ1.1-. 139, 140 


^^^ш 




весною. 


Договоръ смолепскаго вняэя Мгти- 
слава Давидовича съ в1меи1:нми 
городами 4. ПО. 141 


щ 




апреля 4. 


Булла папы Григор|я IX объ избра- 
нш лиаонгкаго евископа 140 


^1 


1231 


иежду 17 Фе- 


Утв1?ржден1е Николая еонскопонъ 


^^1 




враля и 8 аср. 


рнжскимъ 110 


^^н 




•свраля 16. 


Епяскопъ Николай р^шиль пюръ 
Рижакъ съ н-Ьнеакими купцами о 
аемляхъ и различныхъ лохпдахъ. . НО 

ВнльгельмъноденгкШучаствпвалъвъ 


■ 






опред^гнш транипъ ио31'иельпыхъ 

вдад^пШ ВЪ Ливоиш 113 

Грлмпта синскопа Генриха о равд-Ьл-Ь 


я 


123;1 


нарта 23. 


Эаеля ИЗ 


^^^1 




ВЪ половин!. 


Вильгедьиъ иоденгкШ уЬхалъ аъ 

Пру"» "» 

. ... м 


1 



р^ 


й»в " ^^^^^^^^^^И 


в Н36 


мц|1тц 21. 


Внльгельиъ моденси1Й еще ьъ ^я>- ^^^^Н 
бекЬ орнм. ЗТФ^^^Н 


1 


мая П. 


День нерваго года еиисвопства ^у- ^^^^| 




августа 3. 


Солнечное затм'ЬиАе Ив, 1М^^^^| 


1 




Сра11Еен!е ори Радсн'Ь. магвстръ Фодь- ^^^^| 
вввыъ-(- прки. 8^^^^| 




и<-()нны11е ^Ъ 


Ввльгедьмъ маденсв!!! яоавратвдся въ ^^^^| 


1 


1237 


^иво11^ю 113 ^^И 




^^^ 1238 


Февраля 28. 


Договоръ дивонскаго геррвевстера ^Н 
Г1'рманасъэаедьскн11ъеивскипив'Ь ^^^Н 
Генриховъ объ устувк'Ь ордеву ^^^^| 
третьей часта Внвя ИЯ^^^^^Ц 


Г - 


аор^дя 21. 


Магвстръ ГермавъНадькъ быдъ еще ^^^Н 
■ъ РигЬ...врим.267в271.стр. 112. Ик.^^Н 




■мин 7. 


Стрнсб1нскш договоръ 113 ^^^Н 


Ь " 


1юдя 21. 


ЛдодьФъ IV «овь-Шауевбургъ ^^^Н 
грЛФ-ь Г[иштвиск1и соЛвраетсв въ ^^^Н 
Лвво1ПЮ ивъ Гамбурга въ гдаяЬ кре- ^^^Н 


^^ 1239 


апреля 19. 




.Магвстръ Датрихъ «онъ-Грювин- '^^^^| 






гемъ еще въ ТреидепЪ 131^^^^| 


~ 


авг^-ста 13. 


Лдольоъ IV Фовъ-(1].1}'енбургъ ^^^^| 
граф-ь годштвнсв1и постригся 115 ^^^ 


~ 


августа 16. 


Вдад*тельаыми графами годштиисяи- 
мв уже сыновья А дольфа ]У.арям. 279 


— 


сентября 25. 


иоб'Ьи) ^втвы вадъ Цсковвтянани на 
КамвЪ 118.120.121 


1240 


\га±я 15. 


ПоО^да Александра Яросдавича 
налъ Шведанв ва Цев^ 1 П. 133 


— 


оссяью, до по- 


Орд1;н1>мъ въ ^вв^и^и, в-Ъронтно, упрв- 




конины 1241. 


■лялъ вине -магвстръ А ндре)| фоиъ- 
Федьвенъ ....131.132 


1240 


сентября 16. 


Ввяпе Избырска В поражение Пгкояв- 




» жовц* сс-в- 


тявъ 117—121. 132 


Цгхояъ сдался иа кавитуляц]*) ^нвоН' 




тября. 
декибря 25. 


пямъ. 1 18. 122 ^^ 


- 


День четвертаго года епископства Лу- ^^^| 






дольФЭ рааебургсваго 13Т|^^^Н 


124; 


нъ иачал-Ь 




1241 


зимы. 


гост*. 122. 123 ^^Н 








всандру Ярославичу 124 ^^Н 




апреля \Ъ. 


Услоя1е аяелкскяго епископа Гепрн- ^^^Н 
ха сьиагнгтромъЛвдреемъФовъ ^^^И 



1 


1 


1 


§м 




ш 


Фкдьвеномъи взаимных^ 11|К1викъ 








на заводка ни ыя веши 123. 1.-(2 




12&1 


лЪтокъ. 


ПрнЛьше Александра Иовсяаго въ 
Новгородъ 124 




~ 


д-Ътонъ. 


ДоговпръйицемагистраАндрсяФоиъ- 
Федьвена и ииш-епигкппа ззс-ль- 
г'к»п> Николая съ Эзельцамн 123. 132 




— 


1Ю4Я 24. 


Сщерть Конрада ландгрзФй тюрныген- 
скаго в^д. т 130 




— 


д-Ьтомъ. 


Ра;!р1111ем|е «Копорья- Повтродцями. 124 


'" 


|«4 


аимою. 


Въ Иовгородъ прибыли низовые нодкм 
иодъ орс^дяодитрдьствомъ Андрея 
Ярославнча суамльскаго 125 




1362 


■ъ ияртЪ. 


Ноходъ Александра Невгкаго и 
б|1ата его Андрея на Псковъ и впя- 
тн. Пгком 125. 128. 130 




— 


ап|>. б. въ суа. 








аарЬла 19. 


11а11ск1Й легатъ Вильгельмъ ио.и-н- 
гВ1и раар-Ьшнлъ постройку ^амка на 
р'Ьк'Ь ^(^миглльская Аа ........... 170 




- 




Гршота эзельскаго епш-копа Генриха 
(и герриеис-тера Дитрн&а *онъ- 




1246 


января 2. 


Грюнингена) 131 


Грамота любекаго епископа 1оаииа 1 








о перевсдснш нинастырй Св. 1лаина ^Н 








въ Цисмаръ 137 ^Н 




— 


января 14. 


Подтвердительная грамота бременена- ^^Ж 








го арк1епаскопа Гергарла II, о ^^И 
то-ъ ие 137 ^Ш 




1247 


мая 17. 


День одиннадиатаго года епископства ^^| 
^^лольФа Рацебургеваго 138 ^Ш 




1248 


октября 3. 


Грамота дерптгнаго кяпитулвоПъусттп- ^^И 
ливонскому ордену 61 ^Ш 








1*пжгк1и еписконъ Ипколни счнтаетъ ^^Ж 
толы своего пастырства уше со вре- ^^Н 
мсни см1>ртн Альберта! КО ^^Н 




1252 


ав\Лла 19. 


Курля11дсЕ1Й еппскппъ ГеКнрихъ от- ^^^| 




_ 


1ЮДЯ 29 н ав- 


Гольдингева прим. 2Я1 ^^^^^Л 


Договоръ курдянлскаго #писк»па Ген ^^^И 






густа 1. 


аостроин^ Мемеля 96.98.09. 101 ^Н 


1 


к 


п октявр*. 


Епиеяооы курляндскШ ГеЫирнхъ. ^^Н 
кульмев!^ ГеНденрйхъ, иягистрм ^^^Ш 
прусск1и Эбергнрдъ «пнъ-Сейне ^^^Ш 



1Ав 



^2Ц 



1253 



1254 



1259 



1260 



октября 19. 

зимою, 
на Рождеств-Ь. 



В1*СН0Ю. 

весною. 

августа 23. 

апр'к|я 4. 

апр'Ьля 4 и 5. 



во второй по- 
лови Н'Ь апр'Ьля 

1юая 20. 

въ ^ю^'к 



Февра^я 8. 



въ ИСХОД'Ь. 



1260 
1261 



Февра^я 21. 
^ю^я 13. 



ОТЪ Л010В. П(^ 

1262. 
января 13. 



Февра^я 3. 



и ^ивонск^Ё Андрей Фонъ-Фе^ь- 
венъ нахо^имись въ Го^ьдинген'Ь. . 101 

Они 8ак^ючи^и договоръ о ра8Д'Ь^'Ь 
кур^яндсЕиxъ 8еие^ь прин. 232 

Ыачадо постройки Меме^я 98 

Епископъ Гейнрихъ и магистры 
Эбергардъ и Андрей находились 
въ Риг* 101 

Вс* они въ Гольдинген*. 101 

1]рошев1е ордена о булл^ на построй- 
ку Мемедя 98 

Будда папы Ивновент1я IV о по- 
стройке Мемедя 97. 98 

Грамота пру сскаго магистра Э б е р г а р- 
да, данная въ ГодьдингенЪ. орим. 223. 225 

Курляндск1Й епископъ Геврихъ въ 
Годьдинген*. Договоръ о разд'Ьд'Ь 
курляндскихъ земель между епигко- 
помъ и орденомъ 98 — 100 

Епископъ Генрихъ съ прусскимъ 
магистромъ Эбергардоиъ фонъ- 
Сейве въ Мсмед* 100. 102 

Епископъ Генрихъ съ магистромъ 
Эбергардомъ вь Гольдинген*.100. 102 

«1ивонск1Й магистръ Андрей и кудьм- 
СК1Й епископъ Гей дев рейха при 
дворк Миндова прим. 225 

Разд*лъ городка Меиеля между кур- 
дяндскимъ епископомъ и ливон- 
скииъ орденомъ 96. 97. 98 

Земи^а^^ы («Зим-Ьголаи) прогнали Лв 
вонскихъ правителей. Зеи|1гальск1Й 
походъ иейстера Бурхарда фонъ- 
Горнгузена. Добенъ погтроенъ.. . 142 

Булла папы Александра IV къарж1е- 
пископу и епископамъ ливонскимъ. 142 

Сражен1е при Дурбен'Ь. Магистръ Б у р- 
хардъФонъ-Горнгузенъ-1*.33. 40. 108 

143. 173 
•1иво111ею управлялъ вице - магистръ 
Юр1й-Фонъ-Эйхштетъ 40. 173 

Арх1епископъ Альбертъ Суэрберъ 
и его капитулъ уступили ливонско- 
му ордену поземельный учагтокъ 
въ Земигалл1и 142. 143 

1^ражев1е ори Леневарден*^ 108 



1961 


я^р^ля 27. 


-Я 
1262 


^)II|)^^я 23. 


_ 


аш-тстя 21. 


~ 


въ я о и и*. 


- 


отъао^„до по 


1263 


зимою. 


— 


Ноября 14';- 


126Ъ 


Нояйря 23. 

въ пятницу. 
въдркаПр^н^н 
въ иат января. 

января 27. 


_ 


*евра^я 2. 


126Ъ 


•евра^я 9. 

весною. 

огь перв. ппм. 

до л*та 1267. 


- 


1юля 28. 


- 





Пигьмо вице-ипгигтрй Юр1Я къ маги- 
гтрлту г. ЛюЛгва 



Т^'рпавгкЕН П'ймъ 

Дпговоръарх1гп11скопа Кл 
эрбера гъ Ригою. — 



Ма1 



■тръ 



. ЗЯ2 
10К 



был. ш Ливг)111В. 172 
а^^в^шн^Iя грамота а;Iе^ьгипга епи- 
скопа Германа н^испвии'ькуппамъ 3 
По-юдъ Нивгородпеаъ полт- Юрьев-ь. . 8 
Договоръ великлго внязя Адевсан- 
лра Невскаго и Новгородцевъ гъ 
н-Ьнецкнии погдамн о вэаимныхъ 
торгояыхъ сн11и1е111я\ъ при». 20. стр. 8. 12 
]р8вдя4ъ ордсконъ ВЪ Лнвон1и ма- 
гнстръВериеръ фонъ Брейтгат- 

оенъ 39. 171 

А^РIIейядръ 11евск1И въпрдй,пр.20,стЛ29 
Диговоръ вицемагистра .Андрея съ 
кур.1яндски11ъ епнсьопоиъ " 
\омъ о курляидскихъ порта\ъ, прим. 

11ож.1ръ въ Дюнамюнде 

I<е^мв^^^ вня:!ь Александръ Ярос^а- 

внчъ Иевг-к!й1-.8.17.1 '16.148.150.152 
I)е^як^й Еияль Ллександръ 11евск1Й 

поюронрнъ 17. 146 

Иовгородпы выгиади кннля Дмнтр1я 

Адеьсандровнча 17. 147. 149. 1Ы 

Яросдавъ Яросдэвнчъ посажемъ 
был на вовюродгк!» престодъ. 17. I '«7. 
149.151.152 
Диговоръ Ярогдавл Яросдавича съ 

Иоягородцанн 151 

втовцы цпустошнди Виву и разру- 
шила г. Псрннву 108. 173 

Битва при Дю-намюидс 1 73 

Андреи Яро«дави«ъ^.147.150. 151.153 
Начлдьствйвпдъ дивоигвниъ лрдеипмъ 
ийгнстръ Конрэдъ Фоиъ-Ман- 

дррнъ 39.144.171 

Бонрадъ быдъ уже илгистромъ. . . . 39 
В<>днь1н княль днтовгя1иМиидомъ-}'159. 164 
ЯросдавъЯросдавичъ, вероятно. оТ' 
правндсй оъ орду 156. 158 



') Ой стр. I? по анечатк'Ь оавачево 13 ыояПря. 





Г 


100 1 


1 


1261 


аъ минпЪ. 


Тренята. кнаэь лнтовск!^, уб«п 166 ] 


— 


декабря 28. 


Диговаръ Полоцка н Витебска съ Ри- | 
гою прии.379,стр.165. 167 ' 


■ 


— 




Гердень К1>наь Полиамн 165—167 




126* 


аииою. 


Ярпслаяъ Яроилавичъ въ орд-Ъ 156 


1 


12«5 


вегнию. 


Яросдавъ Яроглавичъ, в-Ьроятао, 








йазвратн^ся во Вдадии^ръ 152. 156 




~ 


весною. 


Воишел"1> Мнндововмчъ про4гндъ 
□онощн у ицгистра Нпврада 168 




~ 


вегною. 


Войшедгъ занядь ^итвV 168 

Г^Ьгство «ногпуъ дитовцеоъ въ исковъ. 169 




— 


л-Ъгояъ, 


Посодытво Войшедга въ Ригу 170 




— 


- 


Походы Конрада «онъ-Маялериа 
до Грёасна и въ З.'1.игадд1ю 170 




— 




ЯросдавъЯросдавмчъвъ Новгород*. 157 




1266 


гь и^гЬ. 


Оснойан!^ Митавы ,. .... ...... .... 170 




Нач;.до.жяжсшяДов11онтаво1кко1.*64.1«9 


— 


мая 25. 


Будда Кдияента V о иостроен1И Ми- 




_ 




тавы 170. 171 




Ьтпрон аеннгадьскШ иоходъ магистра 


■■ 




Конрада ПО. Ш 






въ нач. л*та. 


Первый ЛИТ0ВСК1Н аоходъ Давмоята. 
Жена и двое сыновой виязя Герденя 
аэяты къ пдЪнъ 53.64.81.90-92 




— 


18 шия. 


Довмоитъ разбидъ дитовскую иогоиювЗ.бЬ 




_ 


гь вонц* ^юня 


Игклиичи прнбыди въ Псковъ во 




126! 


зимою. 


сиояси.. 65 




Новый не стодьудачный походъ Псж!- "^ 






вичей въ Литву 65 




1267 


Февраля 8. 


Допиоръ иагястра Конрада съ риж- 
сюшъ каведрадьиыиъкапитудомъ1 1 1 . 170 
171 




— 


яъ нач. года. 


|]рибыт1е въ Новгородъ Яросдава 
Яросдяаича съ «аодкы Ннзовьскы- 




, 


въ ^о^овин^. 


ни> 65 




Походъ Новгпродцевъ И ПсковичеУ 4 


_ 


_ 


въ Литву . . . 65 ' 




Литовскт 'янязь Герленъ -Г 65 


— 


0ГЫ10Л., по 16 


Управдядъ Ливотею нагнстръ От- 






Февраля 1271. 


тонъ 4-онъ Луттербергъ 39. 144 




~ 


въ август*. 


1'раиота лагистра Оттона о оовин- 
ноотмхъ Куровъ стр.39, прим. 352 




~ 


осенью. 


Повгородаы съ внязомъ Юр10иъ по- 
шди къ. Раювору 41. 66 




1263 


ВИ№1Ю. 


Несоглас1я между Новгородцами и дат- 1 








синий ваесвдами въ Эгтоиш 34 ] 







Р 


1»! ^^^^Н 


1М| 




11ос»1Ьгтвп ^ивпнскнxъ городовъопо- ^^^Н 
тверждеи1н М1ра 10.66 ^^Н 


— 


■ъ дек. и гь 


Пригатоыен1е Нпвгородцевъ нъ похп- ^^^| 




нач. янвяря. 
нмрарн 2Л. 


Лу 6я,66 ^^Н 


1«68 


Ртсокое опплчен1с яторгнулось въЭгто- ^^И 






тш Ъ1.66.иЗ ^Ш 




•С1.18, вгпуб. 


Сра»:рн!е при р. Кего^'Ь блть Всгзеибер- ^^Ш 

га (Ракпвора). Посвдяик!. Миxли^ъ ^^| 

вепдоройичъ1-. 18. 20. .П. Ъ1. ^2. 50. ^Ш 

65.82.02.144 -^^ 


_ 




Ловмпнтъ оп\сгашн1ъ ВпрпнЕю 21. 41. 42 < 
50. 66 


— 




[Говгорпдпы избрали въ погадники 

Павшу Омины'вича 18.30.35 ^^ 


~ 


иъ апр^л^. 


Огтятки ^ивонскаго впигкл, ^о<■^-I) ра- ^^^| 
ковирскйго побоища, жг^и пгкпв- ^^Н 
гНя села 41.42.50.60 -^Ш 


- 


впр-Ьля23'). 


Битва при р1>кЪ МиропоймЪ... 21.41.43. ^Н 
50.51.66.73.92 ^Н 


_ 


аая 30. гь 


Грамота Конрада Фпиь-Маидерна ^^Ш 




сррду. 


л превр,-11деиж ня время торгоии ^^Ш 
н-Киепкохъ кувцоиьгъНовгпродомгЮ.ЗЗ ^^Ш 


" 


"Т™1"'" 


061111Н сеИмъ Ливонаевъ и датскихъ ^^^| 
в;ич■а^овъ въЭстов1и лля говЬшан!» ^^Н 
а воин'Ъ противъ Псвива 43 


126» 


января 16. 


Договора мсистсря Оттон.1 фпиъ- 

Луттербсрга гъ рижгвииъ кане- Л 
драл>(1ыиъ 1апиту.10мъ 143 ^^^Л 


- 




Нихолъ Ливпнцгвъ и Эстонцопъ и.1 ^^Н 
Пскпй-ь 11). 20. 43. 75. 70. 80. 90 ^Н 


" 


весною. 


Соедиирнныя воёска ^ивоицсвь и Эс- ^^Н 
тонцевъ опугтошили псковскую об- ^^Н 
лэсть й сожгли Паборсвъ 43. 67 ^^И 


_ 


мпяЮвъвоскр 


Нача^о осады Оскова.-аО— 22, 31.35. 41.43 ^Н 


— 


мая 211. 


иовгородпы подосп'Ьи на помощь ^^Ш 
11сжовичам-ь 22.41.43.67 ^^Ш 


_ 


въ нач. 1ЮНЯ. 




— 


ш»я 8. 


Ливоипы ПОШЛ1В0 сепяси.21. 22, 31. 41— 43 ^^Ш 
51.67. 68. 70 и 80 ^^Ш 





нъ К01щ11 ^%та 


Грамота магистра Оттока ^юбеку, ^^^| 




НЛ1 II»'1а^'Ь 


об-ь отараисн|и пасловъ для ээкдю- ^^^| 




осене. 


чени окоячлтельнаго мнриаго до- ^^^Н 
говори съ Новгородцанв 31.35.68 ^^^Н 


'1 На стр. 43 по ог 


счаткЪ оэидчевл 2Я япр. ^^^^Ш 



й9» 
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1'ЬТ011Ъ. 
1'ЬТ011Ъ ИЛИ 

осенью, 
зимою. 

или въ нач. 70. 

въ нача1'Ь. 

марта 23, въ 
воскресенье ^). 

апр'Ьля21^). 



сентября 30. 

въ К0Н1ГЬ. 



зимою. 

Февра1я 16. 

апр'Ь1я 13. 

въ впр^л^, 

(по 1273.) 

л^тошъ. 



Ве1икШ князь Яро ела въ Яросла- 
вичъ пр1'Ьха1ъ въ Новгородъ 30.36 

Ратиборъ Клуксовичъ назначенъ 
тысяцкимъ 30. 36 

Ярославъ Ярославичъ набираетъ 
войско 36 

^юбское посольство отправляется въ 
Новгородъ 36 

Договоръ Новгорода съ н'Ьмецкими 
городами. . 4.5.7.9. 11—14.16.30. 34. 36 

Солнечное затм^н1е, вид'Ьнное въ Но- 
в^город'Ь и вгь северной Гермаши 18. 19 

26. 28. 29. 36 

Грамота мейстера Оттона любскому 
магистрату объ успЬшномъ окон- 
чаши н'Ьмецкаго посольства въ Нов- 
город* 31.32.34.36 

Возсташе Новгородцевъ на вел. кн. 
Ярослава Ярославича 37 

^7нное затм'Ьше вид'Ьнное въ Новго- 
род* 42.70.72 

Второй договоръ великаго князя Яро- 
слава Ярославича съ Новгород- 
цами 37 

Вел. кн. Ярославъ Ярославичъ от- 
правился чрезъ Владим1ръ въ Золо- 
тую Орду 23. 26. 28. 29. 30. 37. 157 

Сражен1е на эзельскомъ пролив*, ма- 
гистръ Оттонъ ФОнъ-^уттер- 
бергъ + 32. 37. 107. 1 44. 1 74 «) 

Грамота вице-магистра Андрея фонъ- 
ВестФалена ^юбеку 32. 38 

Вице-мейстеръ Андрей Фонъ-Вест 
Фаленъ '{' 38 

Начальствовалъ ливонскимъ орденомъ 
магистръ Вальтеръ Фонъ-Нор- 
текъ. .•..•.••... . ... ....ох. оо. А I 'V 

Отъ*здъ вел. кн. Ярослава Яросла- 
вича изъ Владии1ра въ орду 26 



') На стр. Эв по опечатке означено 23 мая. 
^) На стр. 34, разъ оо ооечапгЬ, оэначено 27 апрЪля. 
^) См. статью Э. Па бета въ деротскомъ журнал : Оав 1а1ааД 
годъ, Л^ 17 ■ у Стрвковскаго, I, стр. 882. Наташа 1846. 
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■ 


Р 


^Н 


1«71 


августа 27. 


Договоръ магистра Вадьтера съ ар- ^^Н 
«■описколоиъ Лдьбертоиъ II. о ^^^| 
плстроЦк^ замка Тарветена 38 ^^Ш 


127^ 


виною. 


Вел. кн. Ярпсдавъ Яросдавичъ -{■ 23.24 ^^^| 
29. 37. прим. 55. 57 ^^Н 


1272 


въ вачагЬ. 


МнхаплъЯросдавячъролпдгя.... 24.25 ^Ш 


— 


весною. 


Ярославъ Яроелааичъ аохороненъ ^^Н 
въ Твери 37 Л^^^| 




ОКОЮ пасхв. 


Магнстръ Вальтеръ пррдпрннялъ ао- Г'<^^^Н 
ходъ въ Земпгцлл1Ю и вяядъ заиокъ ^^^| 
Меэпп-въ прим: 401. стр. 174 ^^И 


— 


1ЮДЯ 6, 


Договоръ съ Земигадлаил о дани 174 ^^И 


1273 


иеяиу 1 н 2К 


Грамота магистра Вальтера, о ми- ^^^ 




парта. 


ровои сд^лк-Ь яо спору города Риги 

съ каврдрэльмымъ каинтуломъ .... 174 


— 




Адьбертъ Суэрверъ быдъ еше въ 1 
«».ь.1т...' П4 ^ 


— 


пос^-Ь 25 ияр- 


Жаллваыиля грлмота магистра Вадь- ^^Н 




та. 


ра городу Рпг'Ь ин-Ьмрцкимъ ктл- - ^^Н 
««"1. .'■. 38 ^Н 


— 


въаар1:дЪ ялк 


Магнстръ Вадьтсръ Фонъ-Иор- ^^^Н 




ма^. 


текъ вы1\алъ наъ Лнвоиш 38 ^^^Н 


— 


■ргвою до на- 


СтодкновенЫ между Ливоыцами и Ля- ^^Н 




ча^я д*та. 




_ 


съ апр'Ьдя ИЛ1 


Начадьствовалъ днвонскииъ ор.1енонъ ^^Н 




пая. по 5 мар- 


магнстръ Эрнестъ Фонъ-Рас- ^^И 


_ 


та 1279. 
октября 21, 


бургъ 39 ^^^И 


Ар\1еписко1гь новгородск!» Дад- ^^Н 




въ СТбПоту. 


матъ-]- стр. 18.2(Г29.прин. 157 ^^И 


— 


ИЛ1 Г27&. 


Лрх1елископъ Лдьбсртъ II Стэр- ^^^| 
беръ! :... 175 ^Н 


1274 


чржлу 21 авг. 


Поставденае 1оа11на 1 ФОнъ-Люнема ^^^И 




и 5 вояйря. 


ар\1е11ИСБОпомъ рижсЕнмъ 175 ^^Н 


1275 


парта 2*. 


Льготная грамота ар\!епископа 1оан- ^^Н 
на I в^иецкнвгь куппамъ 111 ^^^^Л 


— 


1юяя 25. 


Его асе подтвер.1Итедьная грамота о ^^^^| 




августа 20. 


томъ же 111 ^^1 


День порваго года арх1епнскопства ^^^Н 






■ оанна 1 175 ^Ш 


1276 


ноября 5. 


День тр<?тьяго года арх1спнскопства ^^^^Л 


127Я 


Л*Т011Ъ. 


[оанна! 175 ^^^Ш 


Грамоты общнннымъ ктпцамъ риж- ^^^^| 






СК.1Г0 лр\1слн('копа 1панна, еппск. ^^^^Л 






оасдьсв. Гермава.дерптскагоФри- ^^^^| 




"■ м 







й9Л 



1278 



127| 
1279 



106 

103 
105 



Февра1я &. 



299 



марта 5. 



1282 



1285 



1286 



парта 22. 



и 



1287 



1288 



между сент. 
31 дек. 

въ нача1'Ь. 



декабря 31. 

марта 26. 

марта 29. 

въ сентябр-Ь. 



дрнха. маг. Эрнеста ■ г. Риги, о 
прекращетя гношеввй съ Русскими. 

Свидаше магистра Эрнеста и капи- 
тана Эйдарта въ РигЬ 

Прпготов1ев1я ЕЪ 1нтовсЕОму походу . 

ЦовгородсБШ Бпязь ДмнтрвЦ А4е- 
ксавдровичъ, съ сопасвя Новго- 
родцевъ. построшъ «городъ Кппо- 

р1Ю • прим. 

Б^агодарствеявая грамота арх1еписко- 
па и епнсБооовъ днвовсеихъ, маги- 
стра Э рве с та в ревел»скаго ка- 

пнтава Эп1арта ^юбекV ^прин.243 

стр. 103^. 106. 111 
Битва прв Ашерадев-Ь. Магистръ Эр- 
вестъ Фовъ-Расбургъ и ревель- 
СК1Ц капитавъ ЭУдартъ фонъ- 
Обергъ-1-1-. пр. 84. стр. 38. 104. 109. 174 
Арх1еппсЕопъ I о а в в ъ 1 свид'Ьтедьство - 
ва^ъ о достов'Ьрвости одной буллы 

папы ОвоБевт1я IV 1 10 

Начался первый годъ ар\1епископ- 
ства 1оавва11 Фовъ-Фехтена.. . . 102 

103.176 
Построенъ замоБЪ Гейдигевбергъ въ 

Земигаллш 106 

Грамота 1оавва II Фонъ-Фехтена, 
вновь учреждевному Мар1енвердер- 
свому каеедральному капитулу 102, 103 
Магистръ Вил декивъ Фонъ-Шауер- 

бсргъ 1- 106 

Грамота 1оанва II Фонъ-Фехтена въ 

Риг* 102 

Шедъ трет1и годъ понтиФиката 1оа нна 

II Фовъ-Фехтева. .прим. 238. стр. 103 
Авдрей (сывъ литовской княгини Ев- 

пракс1и) епископъ тверской 6Ъ 

Магистръ Коно Фонъ-Герцоген- 
штсивъ возвратился въ Гермашю. 107 
1290 поел* 25 март. Зеингаллы покинули городища Ра- 

кенъ, Добленъ и Сидробенъ 107 

Магистръ Гальтъ былъ въ Рнгк. . . 107 
Договоръ магистра Гальта съ арх1е- 

пископомъ 1оанвомъ II 180 

Ар\1еписБопъ 1оавнъ И Фонъ-Фех- 
тевъ подарилъ своему капитулу по- 



окол. 1289по 1315. 






ЗИМОЮ. 



— ВЪ ма*. 

1292 марта 5 (или 

1293 Февраля 25,. 
129^ Февраля 5. 



.^ 



1297 



1298 
129| 



1299 



ХШст 
XIV ст 

XIV 

1304 

влв 

1305 

1323 



1326 



сентября 21. 
зимою, до на- 
чала Февр. •). 

въ конц-Ь Фе- 
фраля. 
Февраля 8. 



марта 4. 



марта 5. 



мая 20. 

мая 22, въ 

аятницу. 

въ КОНЦ'Ь. 

въ начал'Ь. 

сто^^т^е. 

Февраля 25. 



1328 



Февраля 12. ^) 



Февраля 23. 



1ЮНЯ 15. 



1»Д 

земельный участокъ на остров'ЬДа- 

лен-Ь 176 

Начало борьбы города Риги съ ли- 
вонекимъ ордевомъ за независи- 
мость прим. 84. стр. 34 

Лунное затм'ЬнЕе 70 — 72 

Н']Ьмцы вторгнулись въ псковскую 
область. Довмонтъ опустоши лъ 

Ливошю 62.73.76.79.80 

Походъ ливонскйхъ рыцарей на Псковъ. 60. 

62. 72. 73. 80. 93 
11одтвержден1е дерптскимъ еписко> 
помъ Бернгардомъ дарственной 

грамоты 1248 г 61 

Ливонцы явились подъ ст-Ьнами Пско- 
ва и сожгли посадъ 42. 56 — 58. 

60.69.71.73.79 
Поб']Ьда Довмонта на берегу р. Ве- 
ликой .42.60.62.63.73.78 

Моръ во Пскове 42. 73 

Довмонтъ 1- ... 42. 47. 58. 62. 63. 73. 82. 93 
Клииентъ арх1епископъ новгород- 

СК1Й^1- 63 

Благов'Ьщенск1Й годъ въ Ливонш выт-Ь- 
сняется изъ употреблешп новол']Ь- 

т]емъ съ 25 декабря 175. 179 

Благов']Ьщеиск1й годъ еще встр'Ьчает- 

ся на с^вер^ Германш 176 

Союзъ ливонскаго ордена съ еписко- 
пами дерптскимъ и эзельскимъ и съ 
датскими вассалами въ Эстлянд1и . . 
Андрей, быви11Й епископъ тверской, 
сынъ литовской княгини Евпрак- 

С1И -1- 

Нотар1альный актъ по спорному д'Ьлу 
города Риги СЪ рижскимъ каее- 
дральнымъ капитуломъ, о штифт- 

скихъ воротахъ 

ДерптскШ епископъ Энгельбертъ 
свид']Ьтельствуетъ, о мировой сд']Ьлк'Ь 
между ливонскимъ орденомъ и епи- 

скопомъ эзельскимъ 177 

Договоръ вице-магистра Реймара съ 
эзельскимъ епископомъ Яковом ъ.. 177 



180 



64 



176 



®) На стр. 62 по опечатк'Ь означено 128У9* 

') Ва стр. 17в вместо 1335 — 133в чвтай 1325 — 1320. 



#. 



4 



106 



13291 
1330 



1332 



1336 



1337 



1380 

ПУСТ. 
XV ст. 
XV ст. 



XVI. 



ВЪ КОНЦ'Ь. 

мар.18,23и30. 

мая 7. 

августа 16. 

декабря 28. 

иоля 13. 



апр'Ьля 30. 



тля 15. 
ноября 15. 



Февраля 2. 



марта 25. 

во втор. П01. 

въ начал'Ь. 

ВЪ КОВЦ'Ь. 



сто1'Ьт1е. 



•1ивонск1е рыцари осадили г. Ригу.. . 177 

Документы» касаюпцеся сдачи г. Риги 
ордену 176 

Булла папы 1оанна ХХ11 о ливон- 
скихъ дЪлахъ 177 

Жалованная грамота магистра Эбер- 
гарда Фонъ Мунгейма РигЬ.... 

Епископы эзс^льскШ и дерптск1Й вы- 
звали късуду магистра Эбергарда. 178 

Р']Ьшен1е папы 1оанна XX 11 по Д'Ьлу 
ливонскаго ордена съ рижскимъ 
арх1епископомъ 178 

Папа Бенедиктъ XII предписалъ епи- 
скопу ДерПТСКОМу понудить 1ИВ0Н- 

скШ орденъ къ исполненш р'Ьшетя 
папы 1оанна XXII 178 

Эзельск1М епископъ Яковъ бьиъ еще 
живъ прим. 413 

ДерптскШ епископъ Энгельбертъ 
назначилъ ^ивонскому ордену срокъ, 
для удовлетворен1я справедливыхъ 
требованШ рижскаго каеедральнаго 
капитула 178 

Свид'Ьтельство рижскаго каеедральнаго 
капитула, объ удовлетворен1и его 
требован1Й орденомъ, согласно пред- 
писашю папы 179 

Пасха 27 

Январск1й годъ встр'Ьчается въ Дан1и 
и Ливоши 102 

Январск1Й годъ началъ входить въ у по- 
треблеше въ Бранденбург'Ь, и встр'Ь- 
чается въ Норвегш 180 

Январсв1й годъ вошелъ въ бол^^е об- 
щее употреблен1е въ Герман1и, и 
зам'Ьвилъ въ Ливоти счислен1е съ 
Рождества. Въ Швеши встречался 
еще рождественсв1й годъ 181 



ШиЛОШЕШЕ п. 

списки 

ВБ^ВКИМЪ ИДГВСТРАНЪ (ИБЙСТЕРАМЪ) ТБВТОНСКАГО ОР- 
ДЕНА, ЛАНДМЕЙСТЕРАМЪ ПРУССКИМЪ, ГЕРРИЕЙСТЕРАМЪ И 

НАРША^АЫЪ ^пвонск^иъ, вапотаылмъ ревельскимъ, 

АРХ1ЕП11СЕ0ПЛМЪ РПЖСКИМЪ, ЕПВСКОПАЫЪ ДБратскинъ 

и рь: ВЕЛЬСК и мъ. 



Сивски нача^ьникаы'Ь духовных!) орденовъ, братствъ 
и др., Т0ГД1) только им'Ьють д'Ьбствительоое зн.1че111е 
истояноковъ Д.1Я исторвческухъ иэсл-ЬдоваыЁй, когда въ 
иихъ время арзнден!» отд11льиыхъ дииъ опред-Ьлево не 
то.1ько годами, во, во возможности, и месяцами и чисдаии. 
Не смотря на то, что въ иосл-Ьлвее двадватид'Ьт1е много 
сд-Ьлаво для приведен!» въ иэв-Ьстность свисковъ оравите- 
дннъ, какъ д^^xоввымъ, такъ а св-1>тскимъ, арежвей Лвво- 
Н1И и ирусс1н, но окончательное объясиеи1е :>того предме- 
та требуетъ еще ве мало свев1альныхъ изсл^довав111 . Воро- 
чемъ, для нлшеЦ Ц'Ьли, и вообще для изсл'1^дован1Й по ча- 
сти русской и литовсЕоЁ истор1И, пока достаточно спи- 
сковъ, состав.1енныхъ на осооваи1В добытыхъ до снхъ аоръ 
результатовъ. 

Литература саисковъ орденскимъ начальникамъ, вр- 
Х1епискапамъ и епископаиъ ЛипонЕи, заключается, между 



199 



прочвмъ, въ сочицен1яхъ: Ба\ема ^), Нап1ерскаго ^], 
Кальме&ера ^), Ю. Паукера*), Толя и Бунге*) и Рих- 
тера^). Сочинен1е Мопера'^), къ сожал'Ьн1ю, издаво безъ 



^) УегзосЬ е1пег СЬгооо1о^1е дет НосЬте181ег (]е8 1еиисЬеп ОгЛепв тот 
1аЬг 1190 Ь19 1802 шИ 9упсЬгоп18и8сЬег 11еЬег81сЫ йет Ог<)еп8те151ег ш 
Тео18сЫап(], Ыеггеп-Ме181ег 1п Ъгейапй, иод Ьап(1те181ег 1п Ргеи88еп. Уоо 
ВасЬет. МиовСег. 1802 ш 4^. 

^) Его списокъ ливовскихъ .{авдмейстеровъ или герриейстеровъ вапе- 
чатавъ въ сл'Ьдуюшихъ иадан1яхъ : 1п(]ех согроп8 Ы81. Л1р1. Ытоп1ае. (П., 
349—351). К1^ае 1833 1п-Го1. — ВиНеПп йе 1а С1а88е Ы81опсо-рЬПо1о^дие 
(1е ГАса(]ёт1е 1тр. дея 8С1епсе8. Тоте VIII, (1850), шЛ^ 5 или Мё1ап^е8 
Ки88е8, Тоте I, рав[. 587—590 и 732—733. — М1иЬе11ипкеп ао8 (1ег ИтШпШ- 
асЬеп 6е5сЬ1сЫе. ВапД V. (К|^а, 1850), стр. 471—476 и ир. ВапЛ У1, (В19а 
1851), стр. 31в — 318. Доказательства, приведеввыя у 1]ап1ерскаго, 
Кальиейера, Бунге и Толязд1>сь ве повторены. Открытая иедавно въ 
ДавцигЬ Ливовская Л1^топись Гермава фовъ -Вартберга (см. N606 
Ргеи8818сЬе РгоУ1021а1Ыаиег. Коп1^8Ьег^, 1858. стр. ) сообщаетъ, между 
прочим ь, н'Ькоторыя до сихъ поръ веизвЪствыя даввыя по лявовской 
хроволопи, в-Ьрвость которыхъ, конечно, трсбуетъ еще критической по- 
В'&рки, 

Списокъ ливонскнхъ марша ловъ и проч. напечатавъ въ М111Ье11ип^еп. 
Вап<) VI, стр. 429 и сл'Ьд. 

^) УегвисЬ е1аег'СЬгопо1ок1е йет Ме181ег (]еи(8сЬеп Огдепа ш Ь1т1ао(1 
^аЬгепд <)е8 (1ге1геЬп(еп 1аЬгЬип(]ег($, топ ТЬ. КаПтеуег, въ МШЬеПоа- 
^еп аи8 дет 11?1ап(]|8сЬеп СевсЫсЫе. Вапд 111, (1846), ра^. 401 — 470. 

'^) Ые Ке^еп1еп, ОЬегЬеГеЬиЬаЬег ип<) 0ЬегЬеат1еп ЕЬвИапс^а. Е1п Ве1- 
1та^ гит Ьап(1е8-Ое8сЬ1сЫе. Уоп ДиИиз Раискег. 1. Кев[еа1еп ипЛ ОЬегЬеат- 
1еп ЕЬ811ап^8 гиг 2еИ дет ОапеаЬеггзсЬаП. Кета! 1855. 

^) Еч1- ип(] 1Л?1ап(1{8сЬе ВпеОаде. Е1ае 8атт1ипв топ игкопДео гиг 
Аде!»- ип(1 1ги(ег^е8сЫсЫе Е91- иод Ь1т1ап<)8 , 1п 11еЬегбе(гип^еп пос! Аав- 
хо^^еп. Негаиз^е^бЬеп топ Випде ип(] Вагон То II. Ег81ег ТЬей. Оап18сЬе 
пп(] ОгЛеп^геИ. (Кета! 1857) АпЬап^: «Ые ^е151ПсЬеп ип(] ^еИПсЬеп Се- 
Ые1ег ш Ыт- ипд Е811ап(1, Ы8 хит 1аЬге 1561, пасЬ |Ьгег \Уиг(1е ппЛ 
пасЬ дет 2е11Го1^е ^еог<)пеи, стр. 133 и сл-Ьд. 

®) Се8сЬ|сЫе ^ег дет ги8818сЬео Ка!8ег(Ьит е1птег1е1Ыеп (]еи(8сЬеп 
08(8серготшгеп топ А. т. К1сЫег. ТЬеП I. оп(] П. К1^а. 1858. У него въ 
его «8упсЬгоп18(18сЬе ТаЬеПе» ивог1я даввыя ве согласуются- съ сообщае- 
мыми другими зд1>сь приведенными источниками. Изъ этого однако еще 
не сл'Ьдуетъ, будто овФ всЬ основаны ва веиав'Ьстныхъ до сихъ поръ до- 
кааательствахъ. Напротивъ того видно, что онъ, ваприм., не пользовался 
давными, оковчательво собраавыми въ а БЬвУапсИвсЬе Ът1ейаде*. 

^) Опотавикоп сЬгопортарЫкоп ЫегагсЫае ^егтапйсае. Уоп Мооуег. 
Ншдеп, 1854. 



~^эвачеи!я источниковъ, Кром'Ь тоги, дяиныя, отнис)11и1ися ' 
К1> нсгорж Л|1воы1и исновмннютсл у иего лишь ни и.!- 
с.1^лив<1111яхъ , икон чел 11Ы\ъ г. Н8111ерскймъ еше въ 
1 833 году. 

|ог- Фо\тъ въ своей истор1и Пругс1и полвинулъ вопрос ь 
а врйиеии улрйнлек1Я отлЬ.1ьиыхх прдишких-ь магистровь 
эиичите.ани нперед'ъ, цдмики и онъ не усц'клъ устранить 
всЪ сомн^Н1я. Списки печатаны ичъ неодыократыо"). 



I. Вк.1ИКШ МАГИСТРЫ ТЕВТОЫСКЛГи ОРДЕНА. 

1 . 8ъ Аккошь и Венецш. 

Геврихъ I. ВальпотъФоаъ-Бассенгеймх. 1 192 — 
24 октября 1200. 

Оттонъ Фовт.-Керпевт.. 1200 — 2 твя 1206. 

Германт. I Картъ. 1206 — 20 марта 1210. 

Гермаиъ II Фонъ>Зальца, 1210 — 20 марта 123!). 

Конрадъ I. ландграФЪ тюривгенскШ , съ ноября 
1239—24 1ЮЛЯ 1241. 

Г«ргардъ (СегЬзг)!) Фонъ-Мальбергъ, 1241 — 
1244. 

Геинрйхъ, грЭФъ Гогенло (НоЬеп1о1|), 1244 — 16 
1ЮЛЯ 1249. 

ГюБтеръ 1249 — 4 мая 1253. 

Попао Фовъ-Остерна, 1253 — 1257. (см. Список!. 
ландмеИстерамъ «ь Прусс1в.) 

Авио Фопъ-ЗангЁргаузевъ, 1257 — 8 1юля 1274. 



*) Наирян. п. Натео-Сй<1е1 ^ег ОеиисЬеп От|]епя-Веат(еп, НосЬтс!' 
•1вг, ^ал<1тс^9Iег, Сгою^еЫеПвсг . , ,. Коа'в'Ьег^, 1в4!), 1п 4". Отпсчлтан- 

сп^рая-ь прус1^кпи1| сооОшснъ кирресаоплеатозп, Акаден1в Ы(.укъ Фо|- 
тонь. Он'ь во всегда сигааеуется съ даиныни сооПшенынн Теп ги^ноиъ 
къ его 1'тать1| : о/иг С11Гоао1о51о Лег Сеяс111оЬЕс Лее ЛеиисЬеп ОгЛепяи. 
напечлтапиоО а-ь сочииепЫ: СсзсКкМе Лег рге11н1кЬеп Н1я1апорар||к- 
Го» М.Таррси. ВсгПа 1Я63, стр. %6Л _ 290. 




Гернацъ III фовъ - Ге^друнгеыъ (11е1(]гип§#п), 
1274, 8 1ЮЛЯ — 19 августа 1283. 

Бурхардъ Фовъ-Швендевъ, 1283 — 1290. 

Конрадъ И Фонъ-Фейхтваыген'ь, 1290 — 1297, ] 
(си. Са. лапднепстеровъ прусскм\ъ и геррмебстеровъ). 

ГотФридъ Фовъ-Гогеыло (НоЬеп1оЬ), 1207, Змая I 
— 1302. 

2. Вь Марннбур1гь. 

ЗигФридъ Фоиъ-Феихтвангенъ, 1303 — 1311. 

Карлъ БеФФартъ Фоы'Ь-ТрЕеръ, 1311 — 12февра- | 
ля 1324. 

Вернеръ Фв11Ъ-0рэе^Ы1Ъ, 1324 — 1331. 

Лудерусъ, герцогь брауышвеагскШ, 1331 — аа- 
р'клъ I 335. 

Дитрвхъ. бургграФЪ адьтеибу ргск1Й, съ 15 авгу- 
ста 1335 — 6 октября 1341. 

ЛудодьФЪ, король вицовснШ (\Уе12аи), съ 4 января 
13^2 — 14 сентября 1345. 

Геирихъ III Дуснер-ь Фоыъ-АрФбергъ, 1345, 13 \ 
декабря — I 4 сентября 1351. 

Виырихъ Фовъ-Кнвпроде, 1351, Нсеытябрв — 23 I 
1ЮПЯ 1380. 

Коярадъ III Цсльнеръ (2д11пег) фовъ - Роте в-^ 
ште11нъ, 1382, 5 октября — 20 августа 1390. 

Конрадъ IV Фоеъ-Ва.1.1енроде. 1391 12 иарта- 
25 1ю^я 1393. 

Конрадъ \'. Фоиъ-Юнгйыгевъ, съ ноября 1393 — 
30 нарта 1407. 

У^ьриxъ Фоыъ-Юыгвагевъ, 1407, 26 1(ош1 — 15 
1юлн 1410. 

Гейнрихъ IV Рейсъ Фовъ-Пдаусвъ. 1410, 9 ноя- 
бря — 1 4 октября 1 413. 

Мйхавлъ Квхневстеръ (КйсЬтеЬ1ег ) фовъ- I 
Штернбергъ, 1414, 9 января — 10 нарта 1422. 



Пав«!.1Ъ Бел^ицеръ Фонъ-Ругдцрфъ, I 422. 10 мяр- 
та — 2 января 1441. 

Конрадъ VI Фоыъ-Эрлихгауземъ (ЕгНсЬкаияец), 
1441, 12 аир-к1я — 7 «оября 1449. 

Людоввкъ Фоаъ-Эрлихгаузеы-ь (ЕгИсЬЬаияеп), 
1 450, 21 марта — 4 аар-Ьля 1467. 

Гейнрих ь V Рейс ь Финъ-П^ауеиъ, I 467 — 2 ян- 
вара I 470. 

Геннрихъ VI Ре<1>.1е Фоаъ-Рштеибергъ, 1470, 
29 сентябри — 20 Февраля I 477. 

Мартныъ Трухзесъ ■ионь-Вецгаузеит. (ТшсЬвеяя 
уоп \Vе12Ьаи5е^), 1477, 4 августа — 5 нивлрн 1489. 

Гансъ (Напз) Фовъ-ТиФенъ. 1489, 1 сентября — 
25 ашуста 1497. 

Фридрихъ, герцогь саксонск!^, 1498, 29сеитябрн 
— 14 декабря 1510. 

Альбрехтъ, маркграФЪ браиденбургск!!! , 1511, 14 
Февраля — 8 апр'Ьлн 1525. 

1525. 11рекрашев1е театонскаго ордена. 

И ЛлндиеИстбры въ Пруссш. 

Герианъ Балькъ, 1228 - -5-го Марта 1239. 
Германь фот-Алыпенбургь . 1 237 — 1 238 "). 
Фридрихъ фонь-фуксбергъ, 1 239. 
Берлевынъ, 1239. 
ГеКнряхъ Фонъ-Вида. 1239—1244. 
Попо» Фовъ-Остерна, 1244 — 1246, '(ср. вел. маг.) 
Датрях-ь Фонъ-Грювив1 енъ, 1246 — 1257. '(ср. 
Сп. геррмсмстеровъ.) 

Г1йнр},хь фонь-Вида, 1247 — 1249. 

Людоаикъ фонъ-Инеденъ , 1 250 — 1 252. 

*) Курснапмъ вапеч1тан14 иаевя »«исш1гисгр<11Ъ и ^'аилвини'ншиыхъ 
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Гейирихь Ботель, 1 252 — 1 253. 
Эб«*ргар|дъ Фонъ-Сепне, апреля 1253. (ср. геррм.) 
Бурхардъ фонъ-Горнгугень (ЫогпЬи$еп)« 1255—1256. 
(ср. Сп. геррмеистеровъ.) 

Гер?ардъ фонь-Гирц6ергь[(лет)\»1 Ау .^хтгЪетщ)^ 1257 — 
1 259. 

Гартмутъ Фоиъ-Грумбахъ (Наг(ти( уоп СгитЬасЬ), 
1259 — 1261. 

Дитрихь 1261 — 1262. 

Гельмери\ъ Фонъ-Рехевбергъ, 1262— 1263. 

1оаннь фонЬ'Вегелебень ^ 1263. 

Людоввкъ Фонъ-Бальдерсгеймъ, 1263 — 1269. 

Конрадь фонь-Тирберп^ 1269 — 1270. 

Дитрихъ Фонъ-Гатерслебенъ, 1271 — 1273. 

Коярадъ Фонъ-Тирбергъ старш|й, 1273 — 1277. 

Конрадь фонь'Тирбер^ь младшгй^ 1277 — 1279. 

Конрадъ Фоиъ-Фейхтвангевъ, 1279 — 1280. (ср. 
Сп. вел. маг. и геррмеист. лив.) 

Црнрадъ фонь^Тирбергь младшгй^ 1280. 

Мангольдъ Фонъ-Стернбергъ, 1281 — 1283. (ср. 
Сп. геррменст.) 

Конрадь фонь^Тарбер^ь младшгйу 1 283 — 1 288. 

Меингардъ фон ь-КверФуртъ, 1288 — 1299. 

Конрадъ Фонъ-Бабенбергъ, 1299. 

Людовйкъ Фонъ-Шлиппенъ, 1299 — 1300. 

Бертольдь фонЬ'Бригавень (ВгйЬауеп), 1300. 

Гельвигъ Фонъ -Гольдбахъ (Не|у1§ уоп СоЫ- 
ЬагЬ), 1300—1302. 

Конрадь Закъ, 1302—1306, 

Зиггардъ (81е^Ьаг(1) Фонъ-Шварцб) ргъ, 1306. 

Геинрихъ, граФъ плоцкИь 1307 — 1309. 
Фридрихъ Фонъ-Вильденбергъ, 1317 — 1324. 
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III. Ландмеёстеры, обыкновенно такъ называемые Герр- 

МЕЙСТЕРЫ (^0МIN^8 МАС18ТЕВ)9 ВЪ ЛиВОНШ. 

а) Мейстеры братства войновъ Саасителя (Мечеиосцевъ). 

Винне Фонъ-Рорбахъ, съ 1202 пли 1204, ^въ нач. 
1209. 

Фолквинъ (Фонъ-Винтерштедъ), 1209,1-22 сен- 
тября 1236. 

б) Геррмейстеры тевтонскаго ордена: 

Германъ Балькъ, съ пол. 1237 — пол. 1238*). 

Дитрихъ Фонъ-Грюнингенъ (Сгйп1п§еп), съ по- 
лов. 1238 до конца 1240^). 

Андрей фонь^Фельвень^ съ конца 1240 — 1241^). 

Дитрихъ Фонъ-Грюнингенъ, 1241 — 1242^). 

Гейнрихь фонЬ'ГеЬмбур?ь^ съ нач. 1 243 — полов. 1 244. 

Дитрихъ Фонъ-Грюнингенъ, съ пол. 1244 — кон. 
1246"). 

Андрей фонь' Стирландь съ нач. 1247 — 1253*^) (еще 

20 1ЮЛЯ. 

Эбертрдь фонЬ'Сейне'^)^ 1253 — апр1Ьля 1 254.(ср. лдндм.) 
- Анно Фонъ-Зангергуэенъ ($ап§егЬи$еп), 1254 — 
ацр'Ьля 1257. (ср. Сп. вел. магистровъ). 

Бурхардъ Фонъ-Горнгузенъ (НогоЬизеп), апреля 
1257, 1- 13 110ЛЯ 1260*). (ср. сп. ландм.) 

Юргй фонь-Эйхштеть, съ пол. 1260 — пол. 1262^). 



*) См. выще стр. 112 — 115. 

*) См. выше стр. 131 — 132. 

3) См. стр. 131 — 134. 

*) См. стр. 131.132. 

^) См. стр. 131. 132. Въ ]М1аЬеПиовеп УЬ 429 межлу Гейвриюмь 
Фонъ -ГеЙмбургомъ в Дитрихомъ Фонъ-Грюииагеномъ приво* 
дится еше Германъ Риэе, будто до 1260 г. 

«} См. стр. 101 и прим. 225. 324 и 392. 

7) См. стр. 9в. 101. 102. 135 и прим. 223.225. 324. 

*) См. стр. 40 и 173. 

») См. стр. 39. 17§ — 174. 
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Верыер-ь Фовъ-Брейтгаузевъ (ВгеИЬаивеп) еъ оо- 
лоз. 1262 — пол. 1264**'). 

Конрадъ Фоыъ-Мавдервъ, съ пер. под, 1264 — 
вол. 1267"). 

Оттонъ ФОнъ-Луттербергъ,съпол. 1267,-|- 16 Фе- 
враля ^271*^) 

Андрей фонь-Веетфалень^ уже 13 аор^ля 1271, веро- 
ятно тотчасъ посд^ Оттона; скоро убить *^). 

Вальтеръ Фовъ-Нортекъ, съвесны 1271 — 1273*^). 

Эрнестъ Фонъ-Расбургъ, съ аар'Ьля иди Мая 1273; 
+ 5 марта 1279'*). 

Гершрдь (СегЬап!) фоиь^Еащнэлленбогть, съ 5 мар- 
та — 13 иоля 1279, (ср. Со. маршаловъ ливонск.) 

Конрадъ Фонъ-Фейхтвангенъ, уже 1280, 13 1Ю- 
ля — 1281, (ср. Со. ландм. и вел. маг.) 

Мангольдъ Фонъ-Стернбергъ, съ конца 1281 — 
конецъ 1283, (ср. Со. ланд>1. орусск.) 

Виллекинь фокь-Шауербергъ^ съ конца 1283; 1*26 марта 
1287. 

Коно Фонъ-Герцогенштейнъ (Нег2одеп81е1п), съ 
начала Февраля 1288 — по нач. Февраля 1290*^). 

Гальтъ Фонъ-Гогенбахъ (НаИ уоп НоЬепЬасЬ), 
съ Февраля 1 290 — 1 293. 

Гейнрихъ Фонъ-Динцелаге 1294 — 1295'^) 



10) См. стр. 39. 171 - 173. 
") См. стр. 39. 170. 171. 

12) См. стр. 39. орнм. 189. 

13) См. стр. 31. 32. 37. 38. 

1«) См. стр. 31. 38. 39. [Еще 5 окт. 1272, См. МШЬеНаарто III, 492, а не 
5 дек., какъ тамъ же напечатано на стр. 67, •И!^45. Прим, Нао1ерскаго.] 

1^ См. стр. 38. 39. 104. 109. 

1«) См. стр. 107. 

^7) [У Германа Фонъ-Вартберга: де 0{п§1е1а^ У него же двемъ 
смерти означено: V Ка1. Нот. 1290. Прпм. Нао1ерскаго.] 



Бруно, 1-296; -^1 1юнн 1298. 

ГотФридг Фонъ-Рнгга, 1298— 1306. 

Гергард'Ь4^онъ-Iёркъ(СегЬаг^ уоп ^оегк). 1307 — 
1321 или, 1322; отказывается"). 

Конрадг^, уме 18 Декабря 1322. 

Ре^мерь Гане (Нале), уже 28 1Ю.ля 1324; отказы- 
вается 25 нал 1328. 

Эбергардъ Фонъ-Монгевмъ (ЕЬегЬагс) т. МииЬе11п). 
1328, 25 Мая— 1340; отказывается"*). 

Бурхардъ Фонъ-Лреи^ебепъ, еще до 22 1юля 
1340. отказывается 1345. 

Голвиыъ Фоиъ-Герике (Со^пц! уоп Нег|ке), 
1345—1360*'). 

Арно^ьдъ Фонъ-ФитннггоФЪ (У^еио^ЬоГ), 1360, 
убитъ въ сраж. 1364^'.) 

Вильгедьнъ ФОВ'ь-ФримерсгеГшъ (Уг1тегя- 
Ье1[п), 1365;-!- незадолго до 28 Марта 1385. 

Робянъ Ф011ъ-Яды11>въ, В'1^роятыо уже 1345, еще 
10 авг. 1388, (ср. списокъ мари1ал>нъ ливонск.) 

Вг'ниеиаръ фонъ - СрюггеноНе ( Вги^^епоуе), 
съ 1387 (1390?). ^осенью 1401. 

КонралъФоыт-ФвтинггоФЪ (У|11п§ЬоГе], съ 1401, 
21 октября; ^ до 1 мая 1413. 

Дятрихъ Тиркъ, 1413, 1 мая — еше 30 иоля 1415. 

ЗиФертъ Ллидерг Фонъ-Спанге!)»!!, въ гентябр'Ь 
и15ЛЗ апреля 1424. 



" I Время уаряллетя нейстеров!. того >ре>еян е 

I*) [Отоямвъ великвнъ ■агвстрои'ь погл'Ъ 3 «еяр. 1340. Прим. Ыа- 
п1[1рск1ГО по Гейирнх^ «инъ-Вар тйерг]'|- 

^1 |Па Гейврн!}' «онъ-Вартбергу нэбрав'ъ въ Мар1е»<>} рг'Ь ш 
сгая1. Ьас1е 1313 и -|- IV 1^(1» ГеЬг. 1399. Прчм. Ы ап1ерск1го]. 

") [Уже 23 окт. 1360 (Кеие аоп). Ми*.-. 1Х.234), ао Гейири1> «он-ъ- 
ВартберГ} -1- V ^Лиъ ^и^. 1304. П/жм, Наигррг паги]. 
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Циссе (С)'$$е)Фоиъ-Рутенбергъ, 1424 оосл'ЫОи 
до 28 мая, •{• межд. 13 октября и 8 ноября 1433. 

Фравке Фонъ-КерскорФЪ, посл'Ь 7 января и до 19 
'апр^1я 1434^^); 1*1 сентября 1435, (ср. саис. марш.) 

Гейнрихъ ФОнъ-БокенФёрденаз. Шунгель, посл'Ь 
4 1ЮЛЯ и до 4 декабря 1435, | между 6 и 31 декабря 
1437. (ср. списокъ марш, лив.) 

ГеИ1нрихь Финке фонъ^Овсрбергь^ уже 11 1юня 1438. 

ГейнрихъФонъ-Оверберхъ, 1440 съ 19 ноября; 1* 
до 12 августа 1450. 

1оаииъ Фонъ-Менгдевъ наз. Остгофъ (ОзСЬоГ), 
1450, 12 август^ +1469. 

1оаниъ ВольтусъФонъ-Герзе (Неегзе), 1470, 7 ян- 
варя, 1* до 20 1ЮНЯ 1471. 

Беридъ ФОНъ-деръ-Борхъ, между 12 — 31 марта 
1 47 1 , отказывается 1 8 ноября 1 483. (ср. списокъ маршал.) 
.|оаннъ Фридахъ Фонъ-ЛоринкгоФе (РпЛасЬ уоп 
ЬоппкЬоуе), съ 18 ноября 1483; 126 мая 1494. 

Вольтеръ Фонъ-Плеттенбергъ, съ 7 1юля 1494, 
-1'28 Февраля 1535. (ср. списокъ маршаламъ ливонскимъ.) 

Германъ Фонъ-Брюггеней (Вгй^^епеу), наэ.Га- 
эенкампъ (Назепкашр), съ 18 Февраля 1535, 1* 4 Февра- 
ля 1549. (ср. спис. марш, лив.) 

1оаннъ Фонъ-деръ-Реке(Веске), уже 17 мая 1549: + 
до 2 1ЮЛЯ 1551. 

Гейнрихъ Фонъ-Галенъ (6а1ео), съ 2 1юля 1551; 
-(-между 23 и 29 Мая 1557. (ср. соис. маршал.) 

Вильгельмъ Фонъ-Фюрстенбергъ,съ 31 мая 1557, 
отказ. 25 мая 1 560. 



22) [См. МШЬеНапвеп У1, 458]. 
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Готгардъ Кетлеръ, съ25 мая 1560, отказывается 
19 ок1ября 1561. 

15 марта 1562 прекращен1е ордена. 



IV. Маршалы Ливонск1к. 



а) Мёченосцевъ. 



1оаннъ Залиыгеръ, 1236 — 1238. 

б) Тевтонскаго ордена. 

Ручеръ (КиСсЬегиз) 1238 — 1241. 

Верверъ 1241. 

Гейврихъ Стультъ (81иИи$), 1241. 

Бервардъ 1246 — 1254. 

Гейнрихъ 1254—1279. 

Гергардъ Фонъ-Каценэлленбогенъ (СегЬагс! топ 
Ка(2еое11еоЬо§ен), уже до 5 марта 1279, потомъотъ13 
1юля; •!• осенью 1280. (ср. геррмейст.) 

Гейнрихт>, 1300,-1306. 

Коно, 1306 — 1317. 

Гейнрихъ 1317 — 1328. 

1оаннъ Унгенаде (1}п^епа(1е), 1329. 

Эмеке Гаке (Наке), 1330. 

Виллекинъ, 1345 — 1347. 

Бернгардъ Фонъ-Ольдендорпъ, 1347 — 1349. 

Андрей де Стернбергъ, 1356 — 1382. 

Робинъ Фонъ-Эльцевъ, уже въ октябр'Ь 1382 — 
1387. (ср. геррм.) 

ЬаннъдеОле, 1387 — 1397. 

Бервдъ Геуедьманъ (Неие1тапп) 1397 — 1417. 

Гергардъ Вреде, 1417 — 1420. 
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Вальрабе Фонъ-Гинсбахъ (ЫйобЬасЬ), 18 октя- 
бря 1420,-1422. 

Дитрихъ Кра, 1422—1428. • ' 

Вернеръ Фонъ- Нессельроде, 1428 — 1432. 
Франке КерскорФЪ, 24 Февраля 1432, ме&стеръ въ 

1434, (ср. геррмейст.) 

Гейнрвхъ БокенФёрде, ваэ. Шувгедь, 1433 — 

1 435, мейстеръ уже 4 декабря 1 435, (ср. геррмейст.) 
ГотФридъ Фонъ - денъ - Роддеаберге, 1435 — 

1438. 

Гейнрихъ Фонъ-Отдобе, 1445 — 1450. 

Годдертъ Фонъ-Плеттенбергъ, 1450 — 1461. 

Гердъ Фонъ-Медлингроде, 1461 — 1468, удаленъ 
оть сана 7 января вли 14 Февраля 1468. 

Ёоаннъ Саоръ Фонъ-Гэртенъ, 1 468, удаленъ 1 470. 

Луббертъ Фонъ-Форээмъ, 1470 — 1471. 

БерндъФонЪ'Деръ-Борхъ, 1 ноября 1472, (ср. геррм.) 

Конрадъ Фонъ-Герценроде (НегиепгоЛе), 1 472 — 
1489. 

Вольтеръ Фонъ-Плеттенбергъ, 1489 — 1500, (ср. 
геррмейст.) 

Гейнри'хъ Фонъ-деръ-Брюггенъ, 1500 — 1512. 

Ёоаннъ Фонъ-Платеръ, наз. Фонъ-демъ-Броле, 
1513—1526. 

Германъ Фонъ-Брюггеней, наз. Газенкампъ (На- 
аеокаюр), 1532 — 28 Февраля 1535, (ср. геррмейст.) 

Гейнрихъ Фов>-Галенъ (Са1еп), 1535 — 1551, 
(ср. геррмейст.) 

Ясоаръ Фонъ-Мннстеръ, 1553, удаленъ 1556. 

ХристоФЪФонъ-НевенгоФв, нав.ФО«ъ-дбръ-Дейе« 
1556—1559. 

Фнлнпоъ Шаль Фоеъ-Беллц 1559— 1562. 









V. Капитаны Рввельск1в. 

(Во время мадычестм Датчавъ вааывалнсь герцогамв остлявдскнин.) 

Стиготъ Агизонъ, 1249 — 1250*). 
Саксо, 1254—1257. 
Яковъ Рамесунъ, 1259. 

Б , 1262. 

Вогенъ (\Уо§Ьео) Палинсунъ, 1266. 

Матвасъ Флорторпъ (РЬпЬогр), 1269 и 1270. 

ЗигФритъ, 1271. 

Лэтгасъ, 1275. 

Эйлартъ Фонъ-Оберхъ, 1275 — 1279. 

Одевардъ (Фоаъ-Лоде), около 1280. 

Фридрихъ Молтике, 1287. 

А , 1287. 

1оаниъ ЗволанцФаръ, 1288. 
Нйльсъ Аксельсонъ, 1296. 
Николай Уббисонъ, 1298. 
Эдувардъ(?), 1303. 
Ёоаннъ Саксесонъ, 1304. 
(1оаннъ Канне, 1310, N001108;. 
Аго Саксисонъ, 1312 и 1313, оставилъ до^^'^ность 
еще до 1 3 августа 1314. 
1оаннъ Вайгуте, 1313. 
Ге^1рихъ Бернауеръ, 1313. 



*) Время уораялевйя отдЪльвыжъ капитаногь съ точвост1ю озвачево быть 
ве можетъ, по ведостатку до сихъ поръ подроЛньлъ о томъ в8с^1|довав^й• 
Првведеввыя ввже чнсаа м друпя даввыя, эавмстаоаавы взъ Ее!. Ь|'у1ап- 
||18сЬе ВпеПаЛе Ьегаив^^. тоо т. Впо^е и Вагоп ТоИ. Ев1ег ТЬ. ВД. II. Ые(, I. 
р. 181 — 183, и оавачаютъ время ваовсав1я актовъ, въ которыхъ встречают- 
ся вхева капитавовъ реве^ьсквxъ въ первый илв въ пос4'Ьдв1й раэъ. Тоже 
самое Д04ЖВ0 сказать ■ о вренрвв уаравлен1я епископовъ ревеаьсквхъ я 
дерптскнхъ. О ввхъ см. тамъ же стр. 160 — 15в. 171 —180 ■ въ дошивевЫхъ 
стр. 229 — 234 ■ 236— 23& 

14 
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1оаннъ Канне, 1323. 

Генрихъ Сплитъ (ЗрИс)» 1329. 

Марквартъ БреЁде, 1332 — 1336. 

Конрадъ Прэнъ, 1340 — 1343. 

Бертрамъ Паренбеке, 1343. 

Стиготъ Андерсенъ, 1344 и 1345. 

Гозвинъ Фонъ-Герике (Созыве уоп Нег1ке), 1345. 

Стиготъ Андерсенъ, 1345 — 1346. 

1оаннъ Цомеръ, 1346. 

Стиготъ Андерсенъ, 1346. 

Бурхардъ Фонъ-Дрейлевенъ, 1346 и 1347. (ср. 
списокъ геррмейстеровъ. 

Гозвинъ Фонъ-Герике (Со5\у1п уоп Нег1ке), (ср. 
СП. геррм.) 1348. 



VI. Епископы и Архшпископы Рижсмв. 

Мейнгардъ, епископъ Икскю4ьск1Й, съ 1188,1' 12 
апреля 1196. 

Бертольдъ, 1196 — 1197. 

Альбертъ I (Фонъ-Буксгевдевъ), лишь послЬ 12 
октября 1204, 1* 17 января 1229. 

Николай магдебургск1Й, съ весны 1229, 1* 1253 во 
второй половин'Ь года. 

Альбертъ Суэрберъ,арх1епископърижск1й,съ конца 
1253 или начала 1254; еще живъ въ 1273 году^). 

1оаннъ I Фонъ-Люненъ, начало его правлешя не- 
раньше 21 августа и непозже 5 ноября 1274; 1'въ течен1е 
времени отъ сент. до 3 1 декабря 1 285 ^.) 



^) Сн. выше стр. 174. 
») См. стр. 175. 
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1оаннъ II Фонъ-Фехтенъ, между нач. сентября и 
31 декабря 1285— 1295 ^). 

1оаннъ 111 гр. шверинск1Й, съ 1 295, 1* до 1 9 дек. 1 300. 

Изарнъ Таккони, съ 19 дек. 1300 — 18 янв. 1303. 

Фридрикъ, съ 21 марта 1304, •{* 1340. 

Эыгельбертъ Фоыъ-Доленъ, в-Ьроятно 1340, акты 
т. изъ 1342 и 1343 гг. 

Фромгольдъ Фонъ-ФиФгузенъ (УууЬи8еп),акты 
съ 26 1юия 1348, по 19 августа 1368. 

ЗигФридъ Фонъ-Бломбергъ, еше до 19 декабря 
1370—1374. 

1оаннъ IV Фонъ-Зинтенъ, уже 27 марта 1376 — 
1393. 

1оаннъ V Фонъ-Валленроде, еще до 7 апреля 1 395 
г. — 11 1ЮЛЯ 1418. 

1оаинъ VI Габунди (НаЬип(]1), съ 11 1юля 1418, 
1*40 24 1ЮНЯ 1 424. 

Геннингъ (Ыепп1п§) ШарФенбергъ, еще до 27 
1ЮНЯ 1424, 1*5 апрЬля 1448. 

Сильвестръ Стодевешеръ, уже въ апр'Ьл'Ь 1448, 
+12 1ЮЛЯ 1479. 

СтеФанъ Фонъ-Грубе, съ22 марта 1480, + 20 дека- 
бря 1483. 

Мнханлъ Гильдебравдъ (Н11(1еЬгао(1), 25 1юля 
1484, + 5 Февраля 1509. 

Яспаръ Линде, съ И 1юля 1509, •{•29 1юня 1524. 

1оаниъ VII Фонъ-БланкенФельдъ, уже 2 августе 
1524,1 9 сентября 1527. 

Томасъ Шёнингъ, еще до 15 Марта 1520, *{' 10 ав- 
густа 1539. 

ВиЛьгельмъ, маркграФъ брчнденбургск1Й, уже 7 де- 
кабря 1539, 1 4 Февраля 1563. 

>) См. стр. 17в. 
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VII. Епископы Реввльсквв. 
Фу лько, епископъ эстляндсквй (?) 1 170 (?)• — 11 80 (7). 

« 

Гвицеливъ (6и1сеИпи8)91гЬроятносъ1220 — 1236 г. 

Торхилъ,епйскопъревельск1Й,в'Ьроятно1240 — 1257. 

Труготъ, 1263, + 21юля1279. 

1оаннъ I, еще до 10 августа 1280 — 1287. 

Генрихъ I, уже 19 янв. 1299 — 1315, еще25апр'Ьля. 

Николай I 1317. 

Ьаннъ II, |1320. 

Готшалькъ I. 1320—1326. 

Олаб, уже до 29 августа 1326, еще 7 марта 1350. 

Людовигъ, уже 15 октября 1353, еще 29 сентября 
1381. 

Яковъ, 1388. 

1оанвъ III Рекелингъ, не раньше второй пол. 1388 
г., 11 398 15 иая. 

Теодорихъ, 1403, утвержденъ 9 1юля. 

1оаннъ IV Охманъ, уже съ 1405, | до 20 Февраля 
1418. 

Арнольдъ I СтольтерФотъ,ужедо21 Февраля 1418, 
1-1419. 

Генрихъ II фонъ-Икскюлъ (1хкй11), уже до 19 
ноября 1419,1* между 15 января и 12 Февраля 1457. 

Эбергардъ КалЛе, уже 24 шня 1470, •{- 13 марта 
1475. 

Ивенъ СтольтеФотъ (У^^еп 51о11еГо1Ь), уже 1475, 
еще 18 янв. 1477. 

Симонъ Фонъ-деръ-Боргъ, 1 477, •{•22 октября 1 492. 

Николай II Роддендорпъ, уже до 26 ноября 1492, 
еще живъ 27 апр. 1509. 

Готшалькъ 11 Гагенъ (На^ео), избранъ до 10 Фев- 
раля 1509 — 1513. 
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Хрвст1анъ« 1* до 30 октября 15(4. 

1оаниъ V БланкевФельдъ, до 30 октября 1514, 
{- 1527 9 сентября. 

Юр1Й Фонъ-Тизенгузенъ, до 17 марта 1525, -{-до 
18 октября 1530. 

1оаинъ У^в-Ьроятно 1530 — 1534 (уже 8 сентября 
1531). 

Арнольдъ 11 (Анебатъ), уже 29 сентября 1537, •{•19 
января 1551. 

Фридрихъ Фонъ-Амотенъ, уже 28 апр'Ьля 1551 — 
1556. 

Морицъ Врангель, 1558уже241юыя — 1560. 

Магнусъ, герцогъ голштинскШ, 1560 — 1561. 



VIII. Епископы Дкрптск1е. 

Теодерикъ 1211 — 1219. 

Гермаиъ1 Буксгевденъ, епископълеальсюИ, вънач. 
1220, 21 1ЮЛЯ 1224 еп. ДерптскШ, в-Ьроятно до 1245. 

Бернгардъ I, 1245 — 1247. 

Александръ, 1263, '{'18 Февраля 1268. 

Фридрпхъ Фонъ-Гаэельдорпъ (На8е1(1огр), уже 
30 мая 1268 — 1284. 

Бернгардъ 11, 1285 — 1299 и м. б. еще дольше. 

Дитрихъ I Фонъ-Фишгузенъ, 1303 или 1304 — 
1313. 

Николай, 1320, м. б. ещевъ 1318г. посл^ 1 марта. 

Энгельбертъ II Фонъ-Доленъ, 1324, в-Ъроятио до 
1340. 

Весцелъ, посл'Ь 1344. 

1оаннъ I. 16 января 1347. 



«II 



Генрахъ 1, 18 октября 1355. 

1оаннъ II, Фовъ-Фифгузенъ, уже 101юня 1357 — 
1369 или 1374. 

ГенринъИ Фонъ-Фельде, уже 3 марта 13761- 1378. 

Альбрехтъ Гехтъ (НесЬ1), 1378, 1379, выт'Ьсненъ. 

Дитрижъ II Дамеро (Оатегаи), въ декабре 1378 — 
2 1ЮЛЯ 1 400. 

Генрпхъ III Врангель, 2 шля 1400 — 1403. 

Бернгардъ III, посл'Ь 1403, уже до 1412,1-до 4 марта 
1413. 

Дитрихъ 111 Ресслеръ, 23 апр'Ьля 1413, еще 1438 
19 ноября, 

Дитрихъ IV Гроновъ, в-Ьроятво 1427 и еше1438. 

Бартоломей Сав1ерве (8а1^1]ег ^е), уже 1 444 и еще 
12 Февр. 1458 г. 

Гельмигъ (Не1т1сЬ)9 8 1юля 1461, 14апр'Ьля 1475 
уже отказался ((]ег аИе В1§сЬоГ V. Оогра!.) 

Андрей, 1471 — -^до 13 марта 1473. 

1оаннъ III Вертко, уже до 13 марта 1473, -{-неза- 
долго до 24 Февраля 1485. 

Теодорихъ V Гаке (Наке), 20 марта 1485, еще 21 
Февраля 1496. 

1оаннъ IV Вуксгевденъ, уже 20 ноября 1499, еще 
1505, 15 Февраля. 

Гергардъ (СегЬаг(1), уже 23 сентября 1506, еще 
1511. 

1оаннъ V Дуисбургъ(0и18Ьиг^), уже 1 марта 1513 
— 1514. 

Бернгардъ IV (?), еще до 17 апреля 1515. 

Христ1анъ Бомговеръ (ВотЬо^^^^ег), уже 21 янва- 
ря 1516, еще 1 марта 1518. 

1оаннъ VI БланкенФельдъ, уже 29 1юля 1518 — 
9 сентября 1 527. 
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Ьаннъ VII Бей (Веу), 1527 и 1528. 

1оаннъ VIII Гел лингсгаузенъ (СеШоввЬаивеп), 
<гъ 3 Февраля 1529, еще 9 марта 1 543. 

Германъ И Бей (Веу) (7), 1541 — 1545. 

1остъ ФОнъ-деръ-Реке (1о81 уоп <]ег Кеске), 1545, 
5 Февраля, 1552 отказывается. 

Германъ III Вессаль, 1552, 17 октября — 1559. 
1558, 23 августа, увезенъ въ Москву, 1559, 15 шшя, по- 
сл'Ъдн1й актъ, данный въ Москве. 

Дерптъ покоренъ Русскими 1558. 




ПШиЪ НМЕВЪ. ГП0И11НАЕИЫ1Ъ ВЪ ТЕИСТ* С0Ч1ЕЕВ1Я. 



Стр. 
Абе^ь, прпнцъ ДЯТСК1Н. . .Ив 
Адп^ьФЪ 1Уф(1нъ-Шяус'н- 
бургъ, грэФъ голштив- 
скЕи .... прм. 279. стр. 115 
Л.лексавлръ Ярослэвичъ 

Невск1Й 8.9. 12. П. 53. 

116 — 118. 123—130. 132 

— 134. 140—154. 

пря. 20. 65 129. 137. ЗОО 

303. 306 

Александръ IV пяпа 142 

А^ьбертъ 1,арх!сп|1скипъ 

рижск!!!... .35.110.139. 140 

Адьберть II Суэрбер^ь . , . 136 

138 — 143. 171. 172. 174. 

при. 395. 404. 

Лльбсрть стадск1й 13. 36. 

138. прм. 279 
ЛодреЦ Ярос^а8ичъ суз- 
дальскш..52. 123.125. 127. 
128.147.148.150-157.164. 
прм. 35 
АвлреК епвскопъ твер- 
ской прм. 158 

Андреи посядипкъ.. .при. 157 

Аадрей Фовъ-Стир.1а11дъ. . 101 

прм. 225. 324. 392 

ЛадреЦфовъ-ВестФа ден-ь ..31. 

37. 38. 

Андрей Фоа-ь-Фельвенъ . .123. 

131. 134. прм. 392 

Аетов'ь Лочкоиь, Пскове- 

гявинъ 49 ори. 137 



С»р. 
Атнатъ, татарск1йбас1сак1> 87 

Бл.ыуииъ до Л.1ьна 110 

Бспедиктъ \|1 178 

Б«.'ркаЦ 151 

Бсрвгард-ь, епискоцъ 61 

прм. 155 
Бервгардъ, коимсадаторъ 

ненедьскШ прм. 225 

Биргеръ-Ярлъ 133. 134. 

Борисъ 25 

Бурхард-ь Фовъ-Горнгу- 

зевъ 40. 142, 173. ори. 84 
Б^рxард'^ фопъ- Мю.1е11- 

бор1ъ прм. 225 

Ва.11|Демаръ II 1 16 

Вадмтеръ «овъ-Нортекъ . .31. 

38. 39. 174. 

Васн.11Й воевода .... прм. 146 

Васв.пи вгумеяъ 51 

Васид|Й Лрос.1аБичъ 37 

при. 146 

ВасвдЕО Романович!) 168 

прм. 382 
Вернсръ Фонъ-БреЙтгау- 

зенъ 3. 171—173 

Ввддекпнъ, иагнстръ. . . . 106 
Ви^ьгедчъмодспск!!! 110, 113. 
170 
В^адимпръ Впсильковнчъ 165 
Вдадвмвръ Мствсдавать, , 61 
Володимвръ раэанскЕй. . .152, 
157. 



Стр. 

ВоМшелкъ 160—164.167 

— 170. при. 382 
Всево^одъ новгородскШ 

каязь при. 1&7 

Гаврило Горшмавичъ. ... 1 18 
Гальтъ, магистрт.. . . 107. 180 
ГеНдсирсЁхъ, еаискоаъ. . 101 
при. 225 
Гвльвигъ,су11р. Аловым IV 

голштивскаг» 116 

Гейрихъ Ву.иевпупдъ, 

4ю()ск!Ц посодъ 36. прм. 7в 

Генрпхъ еапскопъ 96. 98. 

99—102. 1(2. 113. 123. 

при. 225. 392. 

Геврикъ дотышск!Ц 96 

Геврихъ Фопь-Гсймбургъ 

131. 134. 135 

Гергардъ 11,арх!р11ягкопъ 

бремевскЁй. ..136.137. НО. 

прм. 213 

Гердоиь, .1ятовгк. князь. . ^8 

64. 65. 167. при. 134. 37!) 

Гериаяъ Бадькъ, «агистръ 

112—115. 131. 
Гериаяъ, еиископъ ззслъ- 

ск\й 8.106. 

ГлЫт, Васйльковнчъ. . . . 14.7 

Готшадькъ, пртръ 101 

ГоЙтортъ, лит, квяэь. . 48. 49. 

Гри1'ор1Ц IX, папа 140 

Гюрята Пяпсщивнчъ. прм. 137 
Давмлъ Якувоввчъ, Пско- 

йятаыиц ь. .48. &9 

при. 139. 179 
4а.1иатъ,арх1епископънов- 

городск!а 18. 28. 29. 

при. 157 
Ланьяръ царевячъ. .при. 1^6 

Демьянъ Гд'Ьбовичъ 147 

Дитрых1> ФОПЪ - Грювпп- 
геиъ ИЗ. 131. 132. 

ЛывтрШ Л.1С(ССавДр08Н<1Ъ, 

волгородскШкпаа!.. .17. 50. 
иг 140. 151. 152. 16-3. 
прм. 130. 1С1. 299. 30«. 



Стр. 
Ловиоптъ..21. 22. 35. 40-53 

50.-58. 60 — 7369. 74. 76 
— 84. 89—93. 167. 169. 

прм.107, 134— 140. 144. 157. 

158. 161. 172. 188. 189. 201 
Дрочи.1<>Н1>элы.1оиъ. .прм. 137 
Дн)р1'ай Яросдавичъ. .прм. 
ЕлеесрШ Сбыслэвнчъ ср. 

вслоръ 65 1 

Ерсией попъ прм. 341 I 

ЕупрзкС1я, княгиня .тт. 

прм. 115. 158. < 
Еустаф!иМстпс.1аничъ прм.бб^ 
Жаннбскъ, татарск1Ц по- 

со.1ъ 152. 157 1 

Иванъ Дорагомндовичъ, 

Новгородсцъ 53 

Ывавъ Кдскачевичь, Нов- 

городоцъ прм. 137 

Иванъ Стародубск1а..152. 157. 
Инвокснт!» VI папа 97, 110,^ 
Ьанн-ь I. (фонъ- Люпспъ) 

архЕепнскопъ ри»{ск1>1..1 10.' 
111. 175 ' 
1оавнъ II Фонъ-Фехп-пъ! 

арх!<.'пи(-копъ рижгкш, .102 

103.106. 175. 176. 179. 1Я» 

■озннь аббатъ 101 

■оавнъ XXII, папа. , 176, 177. л 

1оасаФъ, игуменъ 52 1 

1освФЪ про^китеръ .51 

Какутъ, привцъ датскШ. .Ив ] 
Кдннснгь, арх1цпвскопъ 

иивгородск!^ 29. 63, 

К.шмспгь IV, папа 170 

Кондрзт'ь, тысяцк1и . . .18. 30. 

34. 35. 

КоврадъФонъ-МапдсрН'Ь. .10. 

35. 39, 144. 170. 171 

при. 392 

Комрад-ь, ландграфъ тю- 

рингеж-К!^ 130 ] 

Коно фовъ - Горпт-ен- 

ште^аъ, магистръ 107 

Кднстаптпаъ, ки. ВОВ. прн.!^! 



^^^Г *" ^1 


^^Ш^ Стр. ^^1 


Кояставтин-ьИльвнъСта- 


Ратаборъ Клуксовнчъ.ты- ^^Ш 


ыииировичъ при. 137 


кацк^Ч 18. 30. 36. 37. ^Н 


Костянтинъ Лз^готипиць, 


^^1 


Новгородецъ при. 137 


Е>енмсръ, ввцс-магистр'ь 177 ^^Н 


Кюрил., эрхнмаидрить 


Гсиекья, сынъ Миидоьа 162 ^Н 


ирм. 1 57 


Роыанъ Ии^акловпчъ ...165 .^^| 


Лазорь МоиссрВ11'1ъ 11 


Романъ Мстисдавичъ .... 165 '^^Н 


Лува Литовникъ 48. 49. 

ирм. 139. 179. 


|>ук.1я 162 ^Ш 


Савва, игуиенъ прм. 147 ^^Н 


Л *до^ЬФ^.Доб рицине, .1ЮЙ- 
'сый посолъ..36. .ири. 78 


Свято110.1къ 25 ^^^1 


Оклтос.швъ, асковск1и ^^Н 


Лудо.1ЬФЪ,рписко11ъ рацр- 
1 бургск1й 137 


кнв:зь 45. лрм. 161 ^^И 


Севаст1а11ъ, оковомт. 147 ^^Н 


Лука см. Луна при. 179 


Семьюпь, Новгородедъ 11 ^^Ш 


Людовикъ Фонъ-Квелеи-ь 


Сидоръ, игумеит. 51. срм. 185 ^^Ш 


пры. 392 


Твс-рдидоНваиковичъ.. ... 118 ^^Н 


Люмбн, лит. князь 48 


121 ^Ш 


Марьи, кнлгиня.гупр.Дов- 


Тнмовей (ср. Довмонтъ). 48. ^^| 


ноита прнн. 1 20 


51. 52. 53. прм. 133. 135 ^Ш 
Тонтивилъ 162. 164. — 168. ^Н 


Мипдовт, 144-Иб!158— 167. 


при. 225. 373 


прм. 173. 378 ^Н 


Ми^аильЯрос.1аво11Ичъ 22 


Трснята 162. 164. 168. 173. ^Н 


24 -2в. 29. прм. 57. 68. 161 


прм. 378 ^Ш 


Ми1аи.п.0едоровичъ, ао- 


'Фольквнв-ь 35. при. 84 ^^Н 


садпнк-ь.... 17.18. 34. 147 


Фридрихъ, спп€к. лерит- ^^И 


прм. 101. 299 


106 ^Ш 


Мстнслаиъ Давидович!., 4.139 


Шварнъ Дапиловичъ 168 ^^Н 


140. прм. 379 


^Н 


Никола», епископъ ..110.112. 


Эбсргардъ ФОНЪ - Мув' ^^И 


123. 138. при. 413 


геЦнъ 1Т8 ^Н 


Олегъ, кн. разансК1и , 128 


Эбергардь Фоцъ-Саии-ь....96 ^^И 


0.1ьга. дочь Романа Ми 


101. 102. 135. прм. 223.225. ^Н 


хаК.1овича 165 


^Ш 


Овтоиъ, см. Антовъ. 


Эбергардъ, капитапъ ре- ^^Н 


ОстаФ1Й, пскойскШ кяазь 

пры. 136 


«едьскШ прм. 84 ^^Н 


Эмупд-ь, епнск. вурл 179 ^^Н 


Оттонт. легатъ 110. 140 


Энгельбсртъ, еписк. 177. 178 ^Н 


Оттоит. Фонъ - Луттер- 


Зрнестъ Ф0Н1.'Расбургъ...38 ^Н 


бергъ, (1агистръ..26. 30—37. 


39. 104. 106. 109. 174 ^Ш 


39. 43. 6С. 68. 107.108143. 


ЭЦлартъФоаъОбсргъ, ка- ^^^| 


144. 174. прм. 166 


иитанъ рспе.1ьсши 104. ^Н 


ПввшаОнальсвичъ.посад- 


105. 109. прм. 84 ^Ш 


ннкъ...18. 30. ЗЗ.прм. 157 


!Ог.1идо, дит.кн &8 ^Н 


ПоппоФОП'ь-Остервапрам. 225 


ЮрШ Лндрсеничъ, новг. ^^Н 


ПрокопШ, Полочацииъ, 


кв.... ...10. 22, 35. 43. 66. ^Ш 


при. 378 


^^Ж 







Стр. 

Юр|11 Мяхайловячъ, Нов- 
городецъ Н9. 

Юр1Й» писецъ вовг. еван- 
ге11И 19. 36 

Юр1Й Фонъ-Энйхштегъ ..39. 

172. 173. 174 

Яковъ, епвскопъ 177. при. 41 3 

Яковъ (К^рингъ), посолъ 
4юб€К1Ё 36 при. 78 



Стр. 

Ярославъ Владвмероввчъ. . . 9 

II. 12. 61. 117 

Ярославъ Всеволодоввчъ. 123 

Ярос^авъ Яросдавичъ . . .5. 7 

17. 22. 23. — 30. 36. 37. 65. 

127. 147.-157. 163 164. 

при. 55. 68. 161 

ЯроподкЪу квязь . • . .при. 161 

ведоръ Сбысдавпчъ.. ври. 162 
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Отчстъ Ин(Т1 

за I 831 гол 
СМщЙ! Огчетъ о дмдиать-исрвоаъ присуждении Лею 

градъ. гш'тавденвыИ Неареи-Ьиныяъ Секретаренъ. Стр. 141 — 1в1. 
Огчетт. Гдаввий Фвзичсск^ч 0.>1:е|>иато111и на 1831 г., продстав-ки- 

выИ диреь'горонъ ея, зкадемикоиъ Куо^ераж», Г. Уиракдаю- 

пумХ Мнннстерствомъ Фававсовъ. Стр. 211—3110. 



Математика и Летроном4я. 

По^ное сол1ечное эатвгЬвве въ н^которыхъ м^стахъ Свбнрн, 1852 
года дек. 11, по новому ст■^ю, академика Д. Пе|^вощикова« 

Стр. 202—209. 

Иэ^ожеп^е элементарваго способа д^я суммовав1я конечныхъ рядовъ, 
разсматриваемыхъ въ напальвой алгебр'Ь, съ приложевйемъ его 
къ в'Ькоторымъ безковечнымъ строкамъ. Академика В. Вумя- 
ковскаго. Стр. 328—335. 

О предваревш равнодевств1й ■ колебав{н эемной осм. Академика 
Д. Пе|^вощякова. Стр. 447—477. 

Естественный науки. 

О ра8ведев1и устрицъ въ фввскомъ залив'Ь. Разсуждевв'е академвка 
Ттшелт. Стр. 261—274. 

Зам11чав1я о маловзв'Ьстпыхъ васЬкомоядныхъ русской Фаувы, съ 
присовокуплевЁемъ объясвите^ьваго оимсаввя руссквхъ в западво- 
европевсквхъ Форвъ куторы [8огех]. Изв^ечевае иаъ разсуасдев|я 
академвка Ви^идта. Стр. 290—294. 

Воемныя науки. 

О задачахъ впполоНв въ отвошев1и къ оотребвоетянъ кавалвр1н. 
Ак. Маддемдор^а. Стр. 295^327. 

Языкознан{е. 

Грамматмческ!я изсд'Ьдовав|'я о русскомъ языкЪ, О. Ветлиига. 

Стр. 58—124. 

1. Сколько звуковъ въ соврвневвонъ русскомъ язык^, н какЁе 
вмевво? Ф Стр. 58—81. 

2. О вл1яв1в смягчеввой согдасвой ва предыдущею гласную. 

Стр. 81—91. 

3. О буквахъ в, ь и ы. Стр. 91—108. 

4. Старорусское н'Ьстоимевве в, о, о ве можетъ быть то же, что 
саигкр. 1(1, »Лщ греч. о^, 1^, то, лат. А^-с, Нае-с, Ао-с, какъ 
првивмаетъ г. ПавскШ. Стр. 108 — 111. 

5. Что прелстаяляютъ оковчав1я ммевительваго падежа въ рус- 
скомъ языкФ? Стр. 111<— 124. 

О эвачев1и словъ: Юмада н Укко въ фввской миеодопв. Изъ лекш'й 
профессора А. ■«ет|^и«. Стр. 491—528. 

О язык'Ь Якутовъ. Опытъ взсл'Ьдовав1я отд'Ьдьваго языка въ связи съ 
совремеввымъ состояввемъ всеобщаго языкозвав1я. О. Вет.1явгв. 

Стр. 377-446. 
Греко'Римскгя древности, 

Воспомивав1е объ академвгЬФр. ГреФе. Ивсьмо Преэндспта Импе- 
раторской Академ1и Наукъ, граФа С. С. Увврова. Стр. 46—50. 

О древве-классическомъ памятиик1>, перепсзе11ио.11ь изъ Рима въ 
Пор-Ьчье. Записка Президента Императорсков Академш Наткъ, 
графа С. С. Уварова. Стр. 51—57. 

О подлог!» имевъ древве-классвческвхъ художвиковъ иа р'Ьзвыхъ 
каквдхъ. Извлечев1е изъ раэсуждев1я академика Сте^авш. 

Стр. 275—289. 



И9тор1я РосЫи, 

Иэса'Ьдовав1е о мЬстЬ аогребев1я князя Дмнтр1я Михайловича По- 
жарскаго. Изъ довесен{я академика Погодяна. Стр. 162—201. 

СшЬлЬи1е о грузинской царнц-Ь Тамаре, въ древней русской литера- 
тур'Ь. Академика Бросее. Стр. 478 — 490. 

Историко-литературная лплпопись АкадемЫ, 

1. Первая аудйешмя академиковъ у Императрицы Екатерины 1., 
15 августа 1725 года. Стр. ЗЗв— 341. 

2. О книгЪ: «Палаты Академш...» Сообщено Г. Н. Геинадн. 

Стр. 341—340. 

3. О русскоиъ нздан1и рЪчи, говореиной ароФессоромъ Бильфин- 
геронъ при отъ'ЬздЪ изъ Тюбингена въ С. П^тербургъ въ 1725 
году. Стр. 529—530. 

4. Иэв'Ьспе о первонъ иэданш книги: «Палаты Акаденш.» 

Стр. 531—553. 

5. О оортрегахъ и нзображен1яхъ правительницы Анны. Опытъ 
критики портретовъ, въ смысл'Ь источниковъ для русской 
истор1и. Стр. 554 — 579.. 

Современная иетор4я ЛкадвмЫ, (17 статей). 

Хроводогическая Таблица. Стр. 621 —-040. 

Перечень личныхъ нменъ^ встречающихся въ 1-мъ ТомЪ Учеиыхъ 
Заонсокъ. Стр. 647—668. 



ТОМЪ 1Ь 1854. У1 ж 846 ст{к. 1п-8^. 

Отчеты* 

Отчетъ ИнцвРАторскоЙ Академш Наукъ по I и П1 Отд?Ьлен1ямъ, 
за 1852 годъ. Стр. 1—48. 

Отчетъ ИмпвпторскоЙ Академш Наукъ по первому и третьему 
Отд1^ен1ямъ, за 1853 годъ. Стр. 596-635. 

Обпцй Отчетъ о двадцать- второмъ присуждевш Демидовскихъ на- 
градъ. Стр. 114 — 136». 

Отчетъ Главной Физической Обсерватор1и за 1852 годъ, предста- 
вленный дяректоромъ ея, академикокъ Куп^ерФМ'ь , г. министру 
Фннансовъ. Стр. 225—296. 

Математика и Астрономия, 

Параллельный лиши. Разсужденйе в. Вумаковекаго. 

Стр. 337— 41и 

Гаусовъ способъ вычислять алемевты плаветъ и его приложев1е 
къ Астре'Ь. Академика Д. Перевфащакова. Стр. 48 — 88. 

Фигура земли, по мерид1анамъ парижскому и инд1йскому и по на- 
блюдев1ямъ иадъ маятникомъ. Академика Д. перевощмкома. 

Стр. 580—595.. 
Ь 



Географ{я п История РоеЫн, 

II'Ьско^ы(о словъ гь ооясневЕе оутв отъ Коды до Кандалакога. 
А. Мяддендоу^а. Стр. 106—113. 

Седев1я, обвтаеныя Ижоранн, въ С Петербургской губерн1а. Ш. 
Кеяаема. Стр. 412—422. 

Окоычате^ьное нэса'Ьдоваи1е вгЬстноств Сарая, съ очеркомъ отЬдовь 
дештъ-кипчакскаго царства. Алевеямдра Те|^щенво. 

Стр. 89—105. 

Матер1ааы для нстор1н рыбодовства въ Росс1и и въ ормнадаеяпщвхъ 
ей моряхъ. Акаденвиа Ввр». Стр. 465 — 544. 

О грузвысковъ пвсьм^ царя Арчидя къ шведскову королю Карау XII, 
отъ 2 Февраля 1706 года, в о аребываа1яхъ царя Арчвля въ 
Росс1в. Акадеввха Вр««ее. Стр. 545 — 579. 

Иеторичее1Ые жатер{алы н разыскания* 

Почешу ВваавтЕЯ довыв'Ь остается загадкой во все111рвой встор1в? 

Стр. 423—444. 

О трудахъ ввэавтвнвста ТаФсая. Стр. 444 — 454. 

Огвован1е трапезунтской ввперйв, въ 1204 году. Стр. 705 — 733. 

О свяэв трапезу втско-чгельджукской войны 1223 года съ первьшъ 
вашествйевъ Татаръ ыа северное Черыоворье. Стр. 734 — 746. 

а. И8в1»ст1е Паварета о войв-Ь траоезуотскаго вмцератора 
Авдроника I съ сельджукскинъ султавомь Ала-эддввонъ, 
въ 1223 году. Стр. 734—736. 

Ь. Сказаиве ввтрополвта 1оаныа о войн-Ь Андроивка 1 съ 
султаыовъ Ала-эддвыовъ, въ 1223 году. Стр. 736 — 746. 

Хронологвческая таблвца, составлевиая Э. Вонвелевъ ва осво- 
ван1в Генрвха Лотышскаго в вЬкоторыхъ руссквхъ л'Ьтопвсей. 

Стр. 297—317. 

Выавскв взъ Геврнха Лотышскаго о русскнхъ событ1яхъ 1221 — 
1223 годовъ. Стр. 317—330. 

О тожеств!» пресввтера 1оавиа в царя Даввда съ Чввгвсхавомъ. 

Стр. 761—764. 

Выпвскв взъ Ибы-эль-Атвра о первонъ вашеств1в Татаръ ва 
кавказск1я в червоворск1я страны, съ 1220 по 1224 годъ. 

Стр. 636—668. 

О ареиесев|в вкоыы св. Нвколая взъ Корсуня въ Новгородъ, въ 
1223 году. Матер1алы, служащ1е къ возставовлевш первобыт- 
ной Новгородской Л'Ьтопвсв съ 1208 по 1224 годъ. 747 — 759. 

О поход-Ь Татаръ въ 1223 году, по аейбургской лЪтопвся. Стр. 760. 

О првзиан1'в 1228 года вревевевъ бвтвы прв КалгЬ. Стр. 765 — 787. 

Дополаеи1я къ статьявъ о трапезу нтсввхъ в татарсквхъ д-Ьлахъ. 

Стр. 788—798. 

Объ олнсав1яхъ русско-шведекой войны 1741 в 1742 годовъ. 

Стр. 144—146. 

Взглядъ Шведа Твбуршуса на бятву при ВилымнстравдЪ, въ 1741 
году. Стр. 146—147. 



с ивънв.кы'о и паб^дЁ при Вя^ьиаисгрвилЬ. 

Стр. I» — 148. 

Ре.1яа1я гра*1 Лссс1Я о ооЛЬдЪ ирн Вилы1аист|)аид'Ь, Стр. 148 — 199. 
Ск«эаа1е Шведа Тибуршуса о 6шт»Ь ира Вильнанктраилк. 

Стр. 330—333. 
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Современная истор1я Лиадем4м, (13 етатеВ). 

Хропол>гн'1есг.*1я Таблица. Стр. 799—834. 

Перечень днчиыхъ ниеиъ, встрЬчаш1ши1ся во II" ТояЪ Учепых'ь 

Заансокъ. Стр. 823- &1в. 



ТОМЪ III. 183В- Т1 ■ 798 стр. 1в-80. 

Отчеты, 

ОАщСЙ Отчвт-к о дмдцятЬ'Трптьемъ првсукдеп1в Денвдовокмкъ 
ваградъ. чнтаннык въ к^блнчвонъ гоПраи1н ВщаяпгогскоШ 
Акадеи'и Наук-ь. Ри $0|1'Ьзи)1 г. 11спре1|1к1111ага Секретаря, АкадВ' 
КЯ110Н1.Л.Н. Берелиинивынъ, 28 мая 1834 гида. Стр.З!- 58. 

ОЛщШ Отчета и дпадцать-чствертияъ прмс.уждеи1н Девндивскип 
нагряль. чнтяиаый въ иуйднчыонъ гобраи1н ПмаврчтирскиК 
А>лдрм1я Паукъ Неп|1еа1|а11ы>1> Секретарей» ея 28 яаа ШЗК 
года. Стр. 481—504. 

Огчет'ь Г4ави(|А ФлэмчегииИ Обсерваторт за 1833 гидъ. предгтак- 
деиный дчректорон-ь ея, Акадеииконъ Ктп^ерон-ь, г. Мииястру 
Фниансовъ. Стр. 175-234. 

Я/атемтяыка « Аетроном1я. 



профессора Л. Оявава. 


и1||, 11мЪюи|И1-ь првлоя№В1е въ 

■ягепЕ* тек]'-|И1'ъ т1>.1ъ. Запяска 

Стр. 137—174. 


О непрерыв11Ы1ъ дробяхъ. П. чгвь 


«ем. Стр. вЗП— вв4. 


НаГ'лн>деп1нпер]однческн-пад>|1)Шн 
Обг вддяптическомъ д«и«е«™ пдаа 


ъ эв^1^дъ ва ввденскоН ибгер- 
Стр. 23Й— 230. 


Стр. 303— 3<!в. 



Языки н литературы воеточмыхь мародоп. 
Краткая харавтервстика тушскаго языка. А. 



Стр. 71—93. 

Зам^Ьтка по часта мовгсиьской аадео1*раф1в. А. П1н«не|М1. 

Стр. в09--в11. 

О иЪкоторыхъ квигахъу относящихся къ истор1в буддизма, въ 
библютекЬ казаискаго университета. Профессора в. Вмеальева. 

Стр. 1—33. 

Объяс11еи1е восточныхъ надписей. Письмо профессора Жааемвева 
къ Академику Броеее. Стр. 612 — 635. 

Этпограф1я^ етатчетика и нстор{я РоеЫи. 

Объ этнографической важности энаковъ собственности. А. Шн^- 
иера. Стр. 601—608. 

Н1>сколько данныхъ для поэнаи1я климата Воронежской 1^бернш. 
К. ШЛееелотешииго. Стр. 505 — 544. 

Статистичс/к1я изс^^Мовав^я о градобнпяхъ въ Росс1и. В. Веее- 
ловеашго. Стр. 369—412. 

О Ро^во^одовоиъ канн'Ь и двнвскихъ вадпвсяхъ. п. Венвем». 

Стр. 59—70. 

Историчес/Ые матер{<1лы и разыекан4я. 

Иав1>ст1е объ издан 1н источнвковъ для кавоническаго права греко- 
восточвой церкви. (Сообщено П. СаввавтФмым'ь.) Стр.251 — 255. 

Объ обработк!» византШской хронограф! в. (По поводу сочииен1я 
Э. Муральта.) Стр. 465—478. 

О трудахъ византиниста Муллаи. Стр. 413 — 428. 

О торксквхъ Печенегахъ и Половцахъ по надьярскииъ источии- 
камъ, съ указав1смъ ва вов1>Йш1я изсл'Ьдовав{я о черноморско- 
торкскихъ иародахъ отъ Аттилы до Чингисхана. Стр. 714 — 741. 

Еще о заиужств1> дочери Во.10даря Гостиславнча. Стр. 742. 

Мнимыя русская .{Ътопись Ярослава плоцкаго и латинская л1>то- 
пвсь епископа X рист1ава о языческвхъ Пруссахъ. Стр. 742 — 747. 

Совреиеввое взв1>ст1с о д-Ьлахъ подъ Москвою въ Сентябрь 1611 
года. (Сообщено II. Свввввтовым'ь). Стр. 94—96. 

Списокъ прсзидентаиъ , директорамъ и вице-президентамъ Ака- 
дем1и Наукъ съ 1725 по 1855 годъ. Стр. 750. 

Списокъ ученикаиъ Академической Гимназ1и съ 1726 по 1731 
годъ. Стр. 545 — 566. 

Извлечеи1е нзъ р-Ьчи Академика БильФингера, произнесенной въ 
1731 году, о пстербургсквхъ достоприм1>чательвостяхъ. 

Стр. 692—713. 

Оправдаи1е Академической КонФеревцш предъ Правитсльствумь 
щимь Сенатомъ въ 1732 году. Стр. 566 — 508. 

Оправдан1С Президента Академии, Л. Блю*.:ентро(-та, предь Ира- 
вительствующни ъ Сенатопъ въ январе 1733 года. Стр. 672 — 688. 



Исторически шзгляАъ на академическое уоравдев1е съ 1726 по 1803 
годъ. Стр. 689—692. 

О бодонской перепечатк-Ь Коммеитар1евъ Лкадеи1и Наукъ. 

Стр. 747—749. 

Н'Ьскоаько словъ о Фенсаоп1> и его од-Ь 1681 года, переведенной 
Лозюиосовымъ. Стр. 25в — 264. 

Первое подражание ямбамъ Ломоносова, въ конц^ 1740 года. 

Стр. 204—26». 

Краткое иэв'Ьст{е о вновь открытыхъ одахъ Ломоносова, 174 1 года. 

Стр. 265—266. 

Описан1е Фейерверка въ день рожден1я 1оавна Антоновича 12 ав- 
густа 1741 года. Стр. 267—270. 

Ода Ломоносова на день рождеи1я 1оанна Антоновича 12 августа 
1741 года. Стр. 270—277 

Ода Ломоносова на поб-Ьду при Виаьманстранд^Ь, 23 августа 1741 
года. Стр. 277—281. 

Ода на день рождеийя Императрицы Еаисаветы Петровны 18 де- 
кабря 1741 года. Стр. 284—290. 

Предложен Ее Ломоносова объ издан1и глобуса. Стр. 290. 

иатер1алы д.1Я истор1и Академш Наукъ, иавдеченные иэъ Актовъ 
за 1777 годъ. Стр. 97—131. 

Академикъ Фреиъ и его ученая д'Ьятельиость. Б. Дорим. 

Стр. 429—465. 
I. Очеркъ жизни Академика Фрепа. Стр. 429 — 434. 

II. Иеречень иэданныхъ сочинеиШ Фрепа и рецснзШ на ннхъ. 

Стр. 431-454. 

III. Донесе1пе о Фрсновой библ1отск1>, ку11.1еииой въ 1852 году 
Академ1ею Наукъ для азватскаго музея. Стр. 454 — 465. 

0. 1акипеъ Бичуринъ. (АвтобюграФическая записка). Стр. 665 — 672. 

Перечень сочнненШ Академика Шёгрена, напечатанныхъ съ 1821 
по 1854 годъ. Стр. 569—583. 

Современная истор4я АкадемЫ» (7 статей). 

Хронологическая Таблица. Стр. 751 — 774. 

Перечень личвыхъ имснъ, встр-Ьчающихся въ 1П>» Том'Ь Учеиыхъ 
Записокъ. Стр. 775—795. 



Оборона Л'Ьтописи Русской -НесторовоЙ, отъ иав1>та скептиковъ. 
[Сочи11еи10 П. Вутковм]. 1840. 1 руб. сер. 

О климат!» Россш. Соч. К. Всге.«овс1&«го. 1857. 5 р}б. 

Города н Се.1еп1я Ту.1ьской Г^бериш въ 1857 году. 1858. 75 коп. 

Девятая Ревнз1Я. Изсл1>дова1пе И. Кепмеиа. 1858. 1 руб. 50 коп. 

Историческое сказанве ииока Конника и инока Прок.1а о разныхъ 
деспотахъ эпирскнхъ. Съ греческаго перевелъ в объясвилъ Г. Де- 
стувисъ. 1858. 50 коп. 

а 



о первом-^ пршс7жден1и ыградъ Графа Уварова. 1857. 2Л мми 

о второмъ арисуягден1в . 1858 *. 25 коа. 

* Отметь . . . м задача, предложенная 25 Севт. 1858 г. ва сове- 
' кан1е поощрительной награды Графа Уварова. У — ХУ111. 

Раэборъ со'1ивен1я Д. Равинскаго: Обоэр'Ън1е Русскаго гра- 
внрован1я на металхЬ я ва дерев-к до 17^5 года, ]СОставдев- 
II ый В. Гтасовынъ. Стр. 3—72. 

Задачи^ орсд-юженныя И. Акад. Наукъ, въ засгЬд. 25 Севт. 
1857 г., на соискап1е поошритедьныхъ наградъ Графа Ува- 
рова. Стр. 73 — 82. 
11о.10жен|'с о паградахъ ГрВФВ Уварова. 11здав1е 1858 года. 

Стр. 83—92. 

Врнсуждеи1е, двадцать-шестое, учрежденвыхъ П. Н. Демвдовымъ 
ваградъ. 1858 *. , .50 ков. 

*Разборъ С0ЧИ11СН1Я Г. Чичерина подъ эагдав1е11ъ: Облагтвыя 
учреждси1я Рос(*1Й въ XVII в1»къ9 составдеввый Н. Вал»- 
човым'ь. Стр. 57 — 115. 

Разборъ сочиие111я А. Соколова подъ эаглав1евъ: .1Ътопнсь 
кру111С111Й и ножаровъ гудовъ Русскаго Ф.10та, составлен- 
ный 6. Нееелмго. Стр. 131—146. 

Перечень сочиненШ А. П. Соколова. Стр. 147 — 151. 

Разборъ сочявен1я Г. Осоквна подъ заглав1емъ: О попят1и 
промысловаго налога и объ нсторичсскомъ развитж его въ 
РоссЁи, состав в.1ен ный И. В'Ьляевым'ь. Стр. 199 — 243. 

Объ ученой обработке грего-римскаго права, съ обозр1*н1Смъ но- 
вейшей его литературы. Опытъ Введен1а въ ■зучен1е внзантШской 
юридичесвой ястор1и. Соч. Авг. Энге-шишама. 1857. 75 коп. 

Хровологнческ1я изсл'Ьдован1я въ области рз'ссвой ■ ливонской 
нстор1и XIII ■ XIV в-Ъка. Соч. Авг. Эиге.«ьман«. 1858. 1 руб. 



В1в1о1ге Ле к1 Сёфгщ1е Лери!» ГапНдшСё ^ив^и'аи Х1Х*^ 81ёс1е, 1га- 

ЛиИе ди ^ёот%1йп раг М.ВговвеС. 1п(гоЛигиоп е( ТаЫев Лс§ таи^гса. 

1858. • 1 гоиЫ. = 1 ТЫг. 3 Nв^. 

* 1л ТгаЛисИоп (1849—1857) атес 1е9 А(1аН|'оп8 (1851) е( Г1п- 

СгоДисИоп, рНлел еплетЫе^ 15 гоиЬ. = 16 ТЫг. 20 ^'рт. 

11еЬег Л|е ОппЕВсЬе ВетЫкегии;; дез 81. Ре(ег.чЬиг{;ег Ооитегпетспи 
поЛ иЬег деп Ггвргип^; Лее Катепв 1п^сгтапп1ап(]. Уоп А. ВЦвкгев. 
1833. 60 сор. = 20 К^г. 

11еЬег Л|е ЛУоЬпвКхе ипс! Л1е УсгЬа11п18ве дет ^а(Vа^еп. Е1п ВеКга^ 
хиг (|е8('Ь1сЬ(е ОяСенгорав ит (Не Л11((е дсп 13. ^аЬгI|I1п(1ег1в уои 
А. ацХвгев. 1858. 1 гонЬ. 20 сор. = 1 ТЫг. 10 .Ч^г. 

(ТеЪег Лая ЛУсгк дев РгоГ. Ршп Ма^^^пняеп, Кипато о^ Кинете Ье- 
111611. ВегиЫ уоп А. Ч«вгеп. 1К42. 90 сор. = 1 ТЫг. 

Осетинская Грамматика съ краткимъ словаремъ Осетннско-Рогс1Й- 
скимъ и Росс1иско-Осетинскимъ. Соч. А. Шогремв. 1844. 2 руб. 

ОваеИасЬе 8ргасЫеЬге , неЬк1 киггет 0!(ве(1ЯсЬ - ОенисЬеп ип<1 
ВеаисЬ-ОааеиасЬеп >^'дг1сгЬисЬе, топ А. 11»1«||гев. 1814. ш-4^ 

2 гоиЫ. 70 сор. = 3 ТЫг 

10,58. 
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